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LE SECTEUR DES PECHES DANS LES PAYS D’AFRIQUE

INTRODUCTION

1. Eiern éclairé celui qui peut prétendcre
connattre les captures en Afrique avec précision. La
précision voisine S0% ou moins danc la plupart dec cas,
dans decs statistiques élaboréec par les meilleures
équipes de spécialistes notamment de la FAC. Ce qui ecst
vrai stock par <stock ne saurait 17&tre moine &
17échelle du continent -africain, €i lec statistiques de
la péche maritime sont sujettes & caution, que dire
de «cellecs de péches continentales! Ainci le Zaire,

avec son immence réseav hydrologique, est cencé
pocséder 200 pirogues, moins que le Rwanda. Nous prions
donc  inctamment le lecteur de ne pas concsidérer que les
chiffree <fournis dans le précsent texte auraient une
valeur staticstique indiscutable; ile ont éte
coigneucement compilés & partir de courcesc existantes,
résultant elles-mémee bien souvent de compiltatione,
d’extrapolations, d’interpolations. Il ne <faut pas
chercher dans ces chiffres la preuve de ce Que nous
avangons, maics la preuve éventuelle Qque nous nous
serions trompée : "4 moins que les donnéec disponiblec
re scient suffisamment cecmplétes et exactes, le
biologiste <e trouve devant 1 inconfortshle alternative
de devcoir soit effectuer decs opeérationz douteusecs,
prenant ainsi le risque de donner un avie inapprcprié,
soit de donner un avis tellement imprézis qu’il devient
inuti]isable® (FAD Circ.Péches 19285:2). Ce qui ect
vrai pour le biclogiste ne saurait 17&tre moins pour
17éceonomicte!

2. Lez ¢grands nombres wveoilent lec particularités
nationalees et locales. L7ATrigue ecst un continent de
diversités accucsées, ce que dec statistiquecs globales
risquent de& Faire oublier. Ce ne serait pas trop grave
si lec décicions s’appliquant localement ne résultaient
pas trop souvent de visions d’encemble trop largese pour
ttre localement pertinentes. A& titre d’exemple, la
notion de "pircgue™ emorrasse de  trée nombreuses
réalités: quoi de commun entre la pirogue de 29 métres
et de 25 tonnes de capacité dec cennes tournarntes du
Sénégal, 1’embarcation de paprrus du lac Tchad, les
radeaux du Sud soudanaice, le commaire tronc d’arbre
creucé des rivigres du Sud-Camsroun et les barques de
péche de Méditerranée? Toute syntheéce est vouée A
gommer lec différencec; i1 faut se garder d’en tirer
autre chose qu‘une vision synthétique, un repérage des
questions communes & tout le continent ou a des groupes
de pays. '






3. Si nous tentons de résumer ce qui n‘est déji qu‘un
résumé, les traits suivant s’ imposent & 1‘observateur

- des péches artisanales dominant 1la
production du continent, et secondaires quant aux

investissements et & 17acscistance étrangére;

- Une place déterminante des femmes dans les
"systémes-péche”™ du continent;

- un besoin conrcsidérable de financements et
dans le méme temps des surcapacités de production
localement;

s une attention réelle portée aux
exportations, et des syctémes nationaux d=
commercialisation Targement livrés & eux-mémes;

- des ressources naturelles considérables et
dec handicaps matériels et humaineg difficilement
surmontables.

- une tres inégale répartition des
ressources, des atoutse et des handicaps: les paye &
reccources abondantes ne sont pas ceux qui ont de
fortes populations.

Aainsi nous apparatt une <situation treés
contractée, appelant & se méfier decs généralications.






I.- RESSOURCES ET POTENTIELS

4. Par "potentiel”, on entend la bio-macsse
exploitable au niveau maximal de production équilibrée,
c’est - a-dire le volume de capture qu’il est possible de
prélever, dans wune wunité de temps donnée,sur un stock
€ans menacer ses possibilités de renouvellement. La
naotion de capture se rapporte aux quantités
effectivement prélevées, tandis que lec débarquements
ne concernent que la part des captures qui est
conservée, le reste étant rejeté en mer. Toutefois,
1“ambigui té est constante dans les staticstiques
existantes, et ce qui est appelé "captures” est en fait
des quantités débarquées. Avec des captures
équivalentes & 40X du potentiel, un stock peut &tre
surexploité: c’ecst 1le <cac lorsque 1“effort de péche
est trop important et que 1le maximum de production
équilibrée (MSY) est dépacssé: la production auamente
avec l7effort de péche Jjusqu’au MSY, et décrott
lorsque 17effort de péche augmente, au—-deld du MSY.

S Les Ressources marines africaines sont partout
pleinement exploitéecs ou surexploitées, A& de rares
exceptions. Le potentiel tota! ecst de 17ordre de

10.000.000t., et lec débarquements maritimee nationaux
tctaux e7élédvent a environ 2.50C.000 t. auxguelles il
convient dajouter les captures étrangérec de |“ordre
de 32.200.,000 tonnecs, scit un taux ‘giobal dexploitation
apparent wveoisin de é0¥. Mais un tel taux n“a de sens
qu’illucstratif, le niveau d exploitation devant
s’examiner par espéce, & défaut par grands groupes
d’ecspetcec et en tenant compte dec rejets en mer par les
flottes hauturiérecs: enviren 40 des captures des
chalutiers et 70 & 90X dec captures des crevettiers,

é. Les potentiele par groupes d’espicecs sont
donrnées dans le tableau 1 avec toutes lec réserves qui
¢’imposent: non seulement ces donnéec sont imprécises,
mais encore est—-il tréc aléatocire de distinguer ce qui
ect propre a 17Afrique dans 170uest de 170céan Indien
et dans la Médi terranée. ‘apreécs 17 Atlas des
Ressources Biologiques des Mers (FAQ S521-2 (E&X2) , les
potentiels seraient les suivants, en tonnes:

-
- p






PELAGIQUES  DEMERSAUX CRUSTACES CEPHALOPODES

ATL.CTRE-EST,

NORD GOLF GUINEE 450000 200000
2500000 {30000
SUD GOLFE GUINEE 75000 ?
ATL.SUD-EST 2500000 1200000 50000 ?
OCEAN INDIEN AFR. 4400000 645000 80000 ?
TOTAL 9400000 2390000 1460000 ?
Ce qui conduirait & un potentiel total compris entre

12.500.000 et 13.000.000 de tonnes. Notons que ces
chiffres incluent 17Afrique du Sud, pour laquelle nous
n“avons pas obtenu de chiffres précis, ainsi que la
Namibie.

e Les eaux continentalecs sont presque toutes
sous—exploitées., Le potentiel total du continent est de
1“ordre de 3.500.000 t. pour des captures voisines de
1.450.000 t. soit un taux d’exploitation global de 41%.
L’exploitation est trés <fluctuante d’une région & une
autre, d’un pays a 17autre (voir infra).

8. Les différences d‘exploitation tiennent, entre
autres, aux facteurs suivante: .
- environnement naturel: difficul tée

d’évacuation du poisson et éloignement des zones de
consommation; .

- manque d’infrastructures routidres et de
stockage;

- probléme d’approvisionnement en engins de
péche;

- raisons sociales: faible attirance de
certaines populations envers le pocisson;

- raisons poliftiques 1liéecs & 17état de guerre
ou 1‘insécurité des communications.

?. Les potentiels en ressources halieutiques
continentales ant été gravement affectés par 1la
sécheresse prolongée, qui a entratné une baisse

générale des niveaux des cours d’eau et des lacs, ces
derniers perdant wune part notable de leur superficie
(notamment 1le Lac Tchad). Cependant, la productivité
des eaux sahéliennes est telle que le retour des pluies
devrait avoir des effets rapides. Ces modifications
d’environnement sont notamment & 1‘origine de 1la
présence de pécheurs maliens dans les lagunes de
Cote d’Ivoire et du déplacement important de
pécheurs du fleuve Sénégal wvers la Casamance. Dans






les estuaires comme celui du Saloum au Sénégzl,
17évolution climatique a conduit les communautés
locales & dépendre de plus en plus de la péche et de
moins en meins de 17agriculture, dans un complexe
d’tles ou 17eau est méme insuffisante pour
permettre a la population de rester sur place en dehore
de la saison pluvieuse.

10. Les nombreux aménagements hydro-agricoles et
hrdro-électriques réalisés en Afrique, barrages sur le
Sénégal; la Voltaj aménagements rizicoles au

Nord-Cameroun; barrages de Kandadji, Sélingué, Tascaye,
Lambezanga sur 1le Niger; du Bandama en C&te d’Ivoire
ou d'fRessouan en Egrpte ont ou aurcnt ces conséquences
importantes pour la péche: diminution des quantités
disponibles en aval, augmentation des quantités en
ameont; substitution d’espececs lacustres aux espéces
fluviales dancs 1les retenue=s, naissance de nouvellec
pécheries et migrations de populations.

Il1.- ANALYSE DE LA SITUATION EXISTANTE

1.-— Lecs niveaux de capturec

1A/ En Mer

114 tous les <ctocke actuellement péchéecs en mer
sont pleinement explcités ou surexploités (voir annexe
1 et figure 1)
DEMERSALY
Atlantique Centre—-Est: surexploitation
Atlantique Sud-Est: pleine exgloitation
Océan Indien: exploitation mocdérée a forte

PELAGIQUES -
Atlantique Centre-E<ct: stocks pleinement expl.au

Nord ;
expl .modérée au Congc et
2aire .
importante bic-masce de

balistes
Atlantique Sud-E<t: expl .modérée en Angela
(cardinelles) i
autres esp. surex.ou plein.expl.
Océan Indien: faiblement exploités '

CEPHALOPODES
Atlantique Centre-Est: surexploités
“atlantique Sud-Est: ?

Océan Indien: ?







CRUSTACES

Atlantique Centre—-Est: pleine exploitation

Atlantigque Sud-Est: ?

Océan Indien: surexploités
12. Ces constatations générales appellent quatre
remarques:

- la pleine exploitation ocu la surexploitation
globale masque la diversité dec situations locales. Les

recscources cttieéres semblent importantes en Guinée:
les <captures en Angola et en Namibie sont mal connues;
il existe des ressources non négligeables et peu

péchées sur le plateau Casamangais. Nous ne donnons
1a que quelques exemples.

2 le nombre d’espéces exploitées
commercialement a grande échelle est faible. Il n7est
réellement important que dans les péches artisanales
(small scale fisheriec)

= 1“exploitation des pélagiques pose le
probléme de Tleurcs fluctuations. L’abondance des petits
pélagiques cbtiers est tres fortement dépendante des
conditions d’environnement. Chacun a en mémoire
1“effondrement du stock d’anchois du Pérou; danc le
gol fe de Guinée, le stock de sardinelles s’est
effondré, tandis qu‘apparaiccait une trés importante
biomasce de balistes. Au Maroc, les stocks de
pélagiques montrent également une tres grande
variabilité. Ce fait a des conséquences sérieuses quant
@aux politiques d’investicsements dans 17exploitation et
la transformation des pélagiques, avec dec risques de
surcdimencionnement des flottes et decs installations de
traitement.

- un stock peut étre surexploité alors méme
qu’il n’est produit que le tiers de son potentiel. Cela
cigrnifie que l’effort de péche est trop important;
cela signifie également, dans cet exemple, que 704 du
potentiel est dilapidé. Cela signifie enfin que le
contrdle de 1’effort de péche est susceptible de
restituer a terme la majeure partie de cette rente
ainsi dilapidée.

1{-B/ En eaux continentales

13. Cingq pays de 1la Région dee Grands Lacs, le
Malawi, 1“0Ouganday, 1la Tanzanie, le Zaire et 1la
2ambie, concentrent un potentiel halieutique de

1.200.000 t. soit 394 du potentiel continental
africain; avec wune production wvoisine de 783.000 t.,
ils reprécentent 544 de 1la production continentale
africaine.

14, Les recscources sont surexploitées au Kenya, en
Quganda; elles sont pleinement exploitées, aux réserves






statistiques preés, dans la région des Grands Lacs, dans
1“Afrique de 170uest et en Egypte; elles sont
souc—-exploitées ailleurs, notamment au Zaire, en
Angola, au Soudan.

15. L7 aquacul ture est encore embryonnaire dans
1“ensemble de 1’Afrigque. Les possibilités semblent treés
importantes et les projets nombreux, colteux et
variés, Projets de taille industrielle (crevettes
macrobrachium), piscicultures d’étang en complément de
17activité agricole etc.. La praoduction reste
anecdotique pour 1’instant, sauf au Nigéria (22.000 t.)
gi les statistiques sont «crédibles (cf.TABL.2 et
BALARIN 84)

2.— Les formes d’exploitation

2-A/ Captures et nature dec flottec de pEche

16. — flottes étrangéres hauturiéres .

Ces unités de péche étrangére hauturiére ne
sont pas comptabilisées avec précision. Elles ne sont
pas basées dancs les pays cbtiers, avec lecquels ellec
ont, en principe, des accords de péche. En 1981,
de Gibraltar au Congo, leurs captures ont &té les suivantes :

URSE: ?50.000 t.
Ecpagne: 430.00C t.
RD&: 7.0C0 t.
Corée: ec.000 t.
Pologne: 72.000 t.
Roumanie: 77.000 t.
France: 65.000 ¢t.
Bulgarie: S0.00C t.
Italie: 30.000 t.
. Japor: 25.000 t.
Gréce: 20.000 t.
TOTAL 1.895.000 t. scit 5E4 du tota

decs captures.
Lz meéme année 1981, lec captures nationales cdans la
méme zone c<‘établiscaient ainsi:

Maroc: 380.000 ¢t.

Nigéria: 300.000 t. (2

Sénégal: 240.000 t.

Ghana: 200.000 t.

Autres: 290.000 t.

TOTAL 1.410.000 t. soit 427 du total

decs captures
(sources Moal et Woitelier,1984, et FAC circ.pech.(85))

Sur 1’ensemble de la facade atlantique, 1“évolution des
captures locales et hauturiéres a été la suivante:






TABLEAU 5: Captures hauturidres et locales sur la fagade atlantique
(source FAD)

70-74  75-79 80 81 82 82
captures Atl1.Ctre-Est (1000 t.) 3.079 3.377 3.432 3.238 3.028 2.812
hauturidres (%) 62,8 62,4 62,46 57,3 54,2 51.1
locales (%) 37,2 37,4 37,4 47,2 43,8 48,9
captures Atl. Sud-Est (1000 t.) 2,750 2.750 2.170 2.029 2.35% 2.2348
hauturitres (%) 37,8 95,9 57,3 58,9 40,9 55,8
locales (0 82,2 44,1 42,7 41,1 37,1 . 44,2
17. Les captures totales restent & peu prés stables

dans le temps, tandis que 1les +flottes a long rayon
d’action ont sensiblement réduit leurs activités & l1a
cbte d’Afrique, par suite de 17augmentation générale
des coOts de production. La baisse du prix du pétrole
brut . pourrait étre de nature a relancer ces
activités.

2-B/ flottes nationales et entreprises de
transformation
(cf. TABLEAUX 3, 8, ? et 10O

18. Un probléme de définition se pase pour 17étude
des flottilles nationales. Une pirogue peut étre plus
grande, wvoire plus productive que certaines unités
" classées "semi—industrielles” ou "industrielles”". Par
souci de clarté plus que de pertinence, nous
réserverons le terme d’artisanal ("esmall scale® ou
encore "petits métiers®") aux pirogues et bharques.
Celles-ci peuvent étre pontées (Ghana) ou non,
propulsées a la rame, a la voile, avec moteur hors-bord
ou diesel. Les autres wunités seront données a partir
d’un classement selon 17engin principalement utilisé,

19. I y aurait environ 185.000 pirogues en
Afrique. I1 faut encore se méfier de tels chiffres, en
raison de surdéclarations de pays comme le Nigéria,
mais aussi parce que toute embarcation, de péche ou
non, est sucsceptible d“étre comptabilisée. Les
lacunes de 17information statistique sont encore plus
grandes dane le domaine de la péche piroguidre que
dans les autres, ceci tenant & la difficulté de suivre
ces embarcat*ions en perpédtuel déplacement, disséminées
en un grand nombre de points de débarquement.

20. Dans la seule zone COFACE et pour les seuls
pays cbtiers hormis 1le Maroc et le Nigéria, 48/ des
débarquements maritimes nationaux sont assurés par les






uni tés "traditionnelles®, soit 389.200t. sur les
573.200 t. débarquées au total. Les profils par pays
("country profile") de 1la FAD ne font que rarement la
part entre 1la preduction artisanale et les autres; les
donrées relatives aux pays autres que ceux du COPACE
sont trop peu précises pour faire cette évaluation.
Cependant, 1“examen du tableau 3 laiscse & pencer que la
part de la production nationale relevant de la péche
artisanale est encore plus élevée dans le reste du
continent que dans la zone COPACE, 1les unités
inducstrielles nationales y étant plus rares. La
péche artisanale a donc un ré&le clé dans les
débarquements maritimes naticonaux en Afrique.

21. Dans les eaux continzntales, 1Ta péche ecst
partout entiérement artisanale, sauf dans les Grands
Lace ou opérent une trentaine de senneurs et/ou

chalutierse (lace Myassa et Victorial.

22, Les flottilles inducstrielles et
semi=-inducstrielles naticnzlecs comprennent lec bateaux
basées dans le pays et y débarquant. Scont comptéesainsi
les wunités nationales et les wunités opérant dans le

cadre de Joint ventures ou encore affrétées. La
situation réelle ecst trécs mal cornnue et lec changements
sont importants dfune année & 17autre. Le tahleau 3 ce

rapporte & 1“7année 1983 et sur la hkase dec chiffres que
nous avons pu  wrouvver. En raicson de la précarité des
dorinées, les totaux n“ont pas ét¢ calculés. Il y aurait
un minimum de 1350 chalutiers, 110 thoniere, 163Q
palangrierse, 420 sardiniers, &2C "autrec" (généralement
dez bateaux polyvalents). Ces classifications sur la
base de la technique de péche principals masquent une
grande disparité dane 1lec tzillecs des navires et dans
leur polyvalence. Ainsi les cenneurs ghanéers sont-ils
en méme tempe chalutiers; la méme polyvalence
existe en Egypte ou encore en Méditerranée. L7essentiel
des flottes incuzrielles el cemi—industrielles
nationales se trouve en Afrique de 170uecst / Nigéria,
Cote d’lvoire, Ghana, Sénégal, Mauritanie, Maroc, et en
Egrpte et Tunicie (si .on excepte 17Afrique du Sucd)/
Dans ce domaine, les guerres et 1a désorganisation dec
administrations ont leur ré&le dans-la situation des
péches de 1’Angola.

23. De fagon générale, lec unités industriellecs et
semi—industrielles sont wvétucstes -15 & plues de 25 ans-
et proviennent pour une large part, non chiffrable, du
marché de 17occasion des pays européens. Les techniques

de péche sont treées diverces, et ont intégré les
fibres synthétiques et lec grandecs sennes coulissantes.
Moins de 200 bateaux nationaux sont équipés

d’installations de <congélation & bord; environ 700

BN
t~






chalutiers peuvent <fabriquer de 1la glace ; le reste,
soit les deux tiers, embarquent de la glace.

24. Les <formes de propriété sont diverses et
évolutives. En péche artisanale, la norme est la
propriété individuelle ou ccllective lorsqu’il s’agit

de sennes de plage ou, en rividres, de "grands filets”.
On observe plusieurs Ffaits qui mériteraient d’étre
approfondis su le plan staticstique:

- de trés nombreusecs wunités de péche sont
présumées appartenir aux pécheurs mais appartiennent
en fait aux épouces, <souvent intermédiaires dans le
commerce du poicsson;

= en Afrique de 1‘0Ouest, et notamment au
Sénégal, se constituent d’importantes entreprisescs
artisanales, appartenant & des mareyeurs (ailleurs
également & des foncticnnaires ou commergants), et
pouvant compter 15 unités de senne tournante soit, dans
le cas <sénégalais, 8000 & %000 tonnecs de production et
300 & 409 emplorés. Ceci doit attirer notre attention
sur le fait, important pour toute stratégie de
développement, que 1“importance d’une entreprise ne se
Juge pas a la taille de ses navires ou au supposé
modern i sme de ses installations, mais a sa
productivité, a la richesse créée, aux profits
réalisés.

2. En péche industrielle, 1la propriété est le
plus souvent de type privé, & mzjorité du capital
détenue par dec naticnaux, aprés de nombreuces

tentatives de concstitution de sociétés nationales aux
échecs répétée, 11 demeure des sociétés nationales au
moincs danc lec pays suivants:

-Tunisie (Off.Nat. des péches): 50 chalutiers,
2 senneurs, 134 de 1a prod.nationale

-Mozambique (EMOFESCA)D 27
chalutiers-congflateurs (crevettiers)
i -Libye (Libran Fish. comp.) posséde une

dizaine de petites unités et toutes lec wusines de
traitement a terre.

-Bénin (SONAPECHE) 2 chalutiers

-Cap—-Vert (INTERBASE? 3 senneurs de 239%™,
transformés en palangriers. -

—Ghana (State Ficsh.Corp.? ?

—-Angola

-Guinée (SOGUIPECHE) & chalutiers congflateurs
de 40 métres (2D
Ces entreprises connaissent toutes dec difficultés, et
la tendance & 17échelle cdu continent africain est A la
promotion d’armements - industriels mixtes
(joint-ventures) assurant wun transfert techrologique,
un acces aux marchés extérieurs, la formation des
hommes. :
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-Sierra Leone

26. De nombreux pays ont dec "joint-ventures®™ avec
des sociétés étrangéres. La liste, établie par
CARROZ(J.) et SAVINI (M.) est reproduite & 1’annexe 2.
Nous n’en connaissons pas le nombre exact. Il faut
noter Qque ces Jjoint-ventures augmentent en nombre et
sont de nature trés diverse, allant de la symbolique
bofte a lettre a 1la coopération étendue en passant
par 1“affrétement de navires étrangers ,affrétements
leur évitant des droits de péche, le produit devenant
*national®, Ces joint-ventures peuvent couvrir toute ou
partie de la filiére, péche seule, péche et
transformation, et, plus rarement, péche,
transformation et commercialisation.

27. Les rejets sont importants et mal cennus. Dans
la péche industrielle, 1ile représentent au moins
407 des débarquementse pour les chalutiers et entre 70
et 854 des captures pour les crevettiers, selon les
lieux. En péche artisanale, cec rejetes sont beaucoup
plus faibles, de 17ordre de 10 a 154, en tout cacs sans
doute secondaires par rapport aux pertec des au
manque de moyens de conservation a bord.

2.— Facilitéce & terre

28, A part le Marcc, la plupart dec pays ontun port
principal et au mieux un ou deux porte secondaires. Les
industries de transformation et les installations de
stockage sont regroupées dans le port principal, ainsi
que les facilités acministratives et lec
télécommunications. Ces ports wvoient trancsiter les
produits de la mer importés et/ou exportés.

29. Ces ports étant 1les wvilles principales des pays
c&btiers ont en méme temps une concentration de
moyens de communications qu‘on ne retrouve pas dans
1“intérieur du continent ou -méme en dehors-.-de ces
ports sur le 1littoral. 1Il1ls sont construits pour et

utilisés par les .. flottilles inducstrielles et
cemi—industrielles alimentant le cocmmerce a
1“expertation et 1les entreprises de transformation la

plupart du temps vouées & 1‘exportation. Mis & part le
Maroc, 1le Sénégal, 1la Cdbte d’Ivoire et le Cameroun,

tous les paryse de la fagade atlantique semblent avoir
une incuffisante capacité portuaire, sancs qu’il nous
soit poccsible de dire si cette insuffisance est globale
(trafic marchandicses) ou si la péche ect concernée.

Darne de nombreux pays, les incstallations sont vieilles,
vétuctes. Cela n‘empéche pas 1’existence de

curcapacités, par 1la construction de chambres froides
sur—-dimensionnées, comme dans les Iles du Cap-Vert, ou






de ports inutilisés comme celui de Saint-Louis au
Sénégal. Tout le long de l1a COte afric atlantique,
on peut wvoir des wvestiges de wharfs <simples, qui,
entretenus, auraient pu servir de fondement & des
points de débarquement pour unités artisanales modernes
ne pouvant pas &tre remontées sur les plages.

30. L7essentiel de 1la production articsanale leur
échappe, étant mise a terre dans un grand nombre de
points de débarquement, la plupart sans installations a
terre (voir tableau 8) sauf en Méditerranée et Afrique
du Sud. Au Sénégal, 1le Centre d’Aide a la Péche

artisanale Sénégalaise <(CAPAS), financé par le Canada,

a tenté d’organiser des coopératives de
commercialisation autour de Centres de Mareyage
modernes avec capacités de stockage, de froid et de
transport. 3 <centres ont ainsi ¢été construits, les
résultats n‘étant pas toujours a la hauteur des
espoirs., Cette idée de centres modernes de mareyage est
ausei en cours d’application dane d’autres paye de

1’0Ouest Africain, de méme que le concept de "centres
de peéche articanale®, ou toutecs lecs infrastructures
seraient réunies. Mais & notre avis, 1’ensemble de
1“approche du développement dec péches artisanales
est & revoir (cf. infra, "contraintes® et "pricrités®).

4.— La trancsformation et le conditionnement

44—/ Structure dec entreprices

Sl Noue avons vu précédemment que les entreprises
étaient soit privées, a majorité de capital national,
soit publiques, et qu‘elles intégraient des activités
d’armement & la péche. Nous n‘avons pas pu trouver de

recensemenrt dec entreprises permettant de précenter un
tableau cohérent. Les informatione disponibles sont

données danc les tableaux 8,% et 10.

32. ~ Une dec t&ches de 1la conférence pourrait
étre de mettre a profit les compétences et
1“expérience des participants pour compl&ter ces

tahleaux.

33. Non seulement 1”information sur les entreprises
ect lacunaire, mais encore est-il treés difficile
lorsqu’on dispose de cette information, de comparer des
capacités théoriques (¢ congflation, entreposage...) et
des productions réelles.

34. Il est également difficile d’avoir une idée de
17état des installations surtout dans les conditions
d’environnement qui sont les leurs.






3-8/ Lec différents tvypes de produits

35. A grands traits, la production industrielle,
essentiellement tournée vers 1‘exportation, concerne la
cong&lation, la conserverie, la farine et 17huile de

poisson. Pour une plus faible part, la production porte
sur les produits séchés, salés fumés, mais ces produits
sont dominés par la transformation articsanale (tableau
é) .

38. La production artisanale existe & grande
échelle dans lecs pays de 17Cuest Africain. Au Sénégal,
celle-ci porte sur 82.000 tonnes, répartiesentre le
braisage, la fermentation et le séchage, avec une

faible part de fumage. Au Ghana, en Sierra Leone, en
C&tte d“Ilvoire, 1le fumage 1“emporte sur les autrec
formes de transformation. Partout ailleurcs en Afrique,
fumage et s&chage sont les modes de transformation
dominants. Le <fumage pccse un probléme énergétique, par
la consommation de bois importante qu’il impligue. Dans
toute 1“Afrique de 1“Cuest et du Centre, 1la
transformaticn articanzle est 1le fait dec femmes; il
csemble, mais nous n“avons pas pu le vérifier, qu’il en
zille de méme dans la région des grands lacs, mais
avec une part plus importante occupée par les hommes.

5. Le commerce et la dicstribution

5=/ Dectination des produite

27 La participation du poisson & la ration
alimentaire varie fortemsnt d’urn paye & l17autre et,
dane un payc donné, d'une région & 17autre. Au Sénégal,
la concommation de poisson est de 45Kg par habitant a
la cé&te et de 7Kg par personne dane le Sénécgsal
Ortental. La consommation de poisson a niveau national
fluctue entre plus de 40Kg/an au Sénégal et au Chana, &
0,2 Kg/an en Ethiopie et en Somalie (cf. Annexe Z2), En
termes de consommatiocn apparente de produits aquatiques
¢ c’est-a-dire procduction+importationcs—exportations),
les différences sont tréc grandes d’un paye & l17autre,
comme le montre le tableau 4.

2. Tout en conservant présente & 17esprit cette treés
grande diversité de situations, on peut examiner
1“7évolution du commerce extérieur continental, exprimée
en millions de dollars E.U. <(source FAQO FI1/C782
SUPPL.2:

1982 1983 1984
Exportations: 617 719 492
Importations: 1168 892 &74

~p !






A niveau continental, 17 Afrique aurait cessé d’étre
déficitaire en 1984. Mais cette évolution traduit les

conséquences de la crise économique qui frappe
1“Afrique et 1a baisse générale des revenus et de la
consommation, non un assainissement du commerce

extérieur.

39. La Zone COPACE, fortement productrice de
poisson et relativement moins touchée par la famine,
montre également un commerce extérieur déficitaire, le
Nigéria et 1la Cbte d’Ivoire comptant pour beaucoup
dans ce déficit (cf.tableau 4 et annexe 4). Le fait
marquant est que la zone COPACE exporte 87 millions de
dollars de produits vers les pays développés, dont elle
importe 131 millions de dollars de produits de la mer,
dont wune part non négligeable est péchée dans les eaux
de la 2zone (chiffres 1980). Les échanges "sud-sud" des
pars de la zone portaient cette année-1a sur 28
millionse de dollare d’importations et 21 millions de
dollarse d‘exportations, ce qui montre bien 17importance
relative deec échanges Nord-Sud et Sud-Sud. 1I1 est
habituel d’assigrer & 1la péche une amélioration de
17alimentation des populations locales; on peut
toutefois se demander si dans le contexte du marché
morndial tel qu’il est, le développement des péches ne
contribue pas d’abord a 17amélioration de
1“alimentation canc les pays développés. Surtout quand,
de plus, certains pays accordent dec subventions aux
exportations.

5-B / La Distributicn

40. De nombreux paye ont mis en place un systéme de
prix fixés par 17Etat, parmi lesquels la Guinée Bissau,
la Guinée, 1’Angecla, le Burundi, 1la Tanzanie, avec
trois conséquences généralement observées:
découragement des producteurs, enrichiscement des
intermédiaires par 1“apparition d’un marché paralleéle,
raréfaction du poisson sur les marchés. '

41. Le plus scuvent, 1le marché est libre, et lecs
prix fortement fluctuants, mais avec une détermination
par les niveaux de revenus disponibles pour 1la
consommation alimentaire. Une étude en cours au
Sénégal, portant sur 1“examen approfondi du marché
sénégalais du poisson, devrait permettre
prochainement de mieux comprendre les mécanismes

économiques & 1‘oceuvre dans la formation dec prix.

42. A& 1’importation,” les prix échappent aux Etats
nationaux, notamment ceux des pcissons pélagiques dont
le cours est fixé par 17URSE, principal pays pécheur
et principal fournicsseur des pays de la fagade
atlantique.






43. La distribution du poisson dans 17intérieur est
fonction du degré de développement des communications.
Mais on peut avancer qu’en Afrique de 1’0Ouest le
poisson wva trés loin, tandis qu‘en Afrique de 17Est il
parcourt de faibles distances.

44 . Le poisson frais n‘est dicstribué en dehors des
zones de production que dans les pays ol il existe un
embryon de chatne de froid: Tunisie, Maroc, Algérie
(?) Génégal, Cbbte d’lvoire, Nigéria (?) Cameroun,
Gabon, Egypte (?). Partout ailleurs, 1le poisson est

consommé frais dans les zones de production, et
transformé (salé,s&ché principalement) en dehors dec
zones productrices. En Cobte d’Ivoire, le poisson

importé sous forme congelée est ensuite fumé par lec
femmes avant d’étre commercialisé sous cette forme
dans 1“intérieur du pays. La figure 4 montre les airec
couvertes par lecs différents types ce produits.

S Partcut les femmes occcupent une place éminente
dans la commercialisation, mais tout particuliérement
de la Guinée au Congo. Tout projet concernant 1la
transformation artisanale et la distribution du poisson
passe nécessairement par les femmes.

44. Les problémecs technologiques aux stades de la
trancsformation et de la distribution ont trait:

- aux pertec impliquées par les insectes & tous
les stades de la filiére;

— 32 1’émiettement du produit en cours de
stockage et de transport;
Mais il n’y a guére a espeérer de la technologie pour ce
qui est de la trancformation proprement dite: les
préparations sont mattrisées par les transformateurs
et .adaptées au golGt de la clientéle. Les pertes du
fait du conditionnement, du stockage et du transport
varieraient entre 20 et 404, selon le lieu et le type
de produit.

47. La qualité est un des axes d’innovation
technologique & privilégier. Maic en n’oubliant pas que
la notion de qualité est fondamentalement une notion
relative, propre a chaque culture.

é&.— ticpecte institutionnels

é— / Administration et planification

48. Dans la grande majorité decs pays, les péches
sont administrées par une Direction de ministére. Le
plus fréquemment, les péches maritimes et






continentales dépendent d’administrations différentes
(voir tableau 107.

49 . Les péches <sont pricses en compte dans la
Planification nationale; mais uniquement, le plus
souvent, <sous 1la forme d‘un catalogue de projets aux
objectifs vagues ("augmenter le revenu et le
bien—-étre"; taméliorer 17alimentation®™...) sans
analyse ni prospective sérieuses

505 Le<s statistiquecs dépendent des serwvices
officiels. La présence du COPACE aura grandement
contribué & en faire saisir 1‘importance, mais leur
gualité dépend largement des moyens matériels et
humains des services concernés, ainsi, parfois, que de
considérations politiques (tendance & majorer les
captures dans un souci d’image extérieure et dans
1“espoir d’attirer des investissements). Les

statistiques & caractére éconcmique sont dramatiquement
insufficantes, surtout pour lecs péchtecs articsanales.

6-B / Ccocopération internaticonale

Dl La coopération internationxle est encore

argement dominée par 1”7axe Nord-Sud et, dans cet
ensemble, par 17aide bilatérale (voir tableau 15). Les
anciens paye colenisateure (France, Grande-Bretagne),
occupent la part la plus importante. Plus de vingt
agerices ou organisations de développement interviennernt

danes la <seule zone COPACE, dans wune ambiance de
compétition croiccante et avec plus ou moins de
coordination <(cf infra, "contraintec®"). Le Tableau 13

mérite qu‘on <e’attarde, tant il refléte le "paradigme®
de 17aide au développement des péches. L7aquaculture
recoit plus d’aide que les péches artisanales, la
péche industrielle, plus que 17artisanale également.
Cez? ect le reflet d’une hiérarchie réelle dec valeurs,
derritre les discours. Mais il ¥y a plus., Tout
spécialiste des péches sail ou devrait zavoir que les
ressources tant limitées, i1 faut impérativement
mettre 17accent sur la valorisation des captures. Or,
c‘est 1“inverse qui semble <se produire. S1 nous
comparcns ce qui va a la vajorisation
(commercialisation+traitement+tabriques dce glace) & ce
qui wva a la production (péche artisanale+péche
industrielletagquacul ture), 1le ratio est décroissant:
13,754 en 1981; 11X en 1982; 107 en 1983 <(voir figure
S et é). Dans les aides totales a 1a péche,
17artisarale regoit Fonoen 1981; 434 en 1982; 454 en
19832.






é-=C / Institutioncs et domainecs de recherche

S La recherche est présente dans un grand
nombre de pays (voir tableau 13). Elle est le plus
souvent embryonnaire et conduite par les services des
péches, se résumant a un suivi statistique. Seuls
quelques pays disposent de centres de recherche de haut
niveau et pluridisciplinaires: les pays méditerranéens,
le Maroc, la Mauritanie, le Sénégal, la Sierra Lecne,
le Ghana, la Cbte d’Ivoire, le Nigéria, le Congo, le
Kenya, Madagascar et, peut-&tre, 1a Tanzanie. Au
Z2aire existe une recherche éclatée au sein des
universités.

53. Les domaines de recherche sont la biologie des
péches, la technologie des engins de péche, plus
rarement 1“alimentation, et exceptionnellement
1“économie.

&-D / Contraintes firancidres

S54. Le mangque de moyens financiers est réel et
important. Mais ncocus n‘avons pas trouvé d'évaluation
catisfaisante. Sur la bace de 1’7expérience, nous

avancerons les éléments suivants:
-~ Le manque de moyens de fonctionnement est
encore plue crucial que celui d’investiscsement. Il ect

parfoics poscible © d’aveir un  hkatezu, i1 est plus
difficile de trouver de quoi le faire marcher et
1“entretenir.

= L“insuffisance opérationnelle des
adminicstrations engendre un probleme de capacité

d’ abcscrption dec financements dans nombre de pars.

i -~ Lec besocins de financement sont inégalement
répartis <celon lec parcs et selon les types d’activités
(péche artisanale, péche industrielle,
valorisation).

&—E / Formation et acscictznce techniqus

55 Le tableau 14 montre que la formation est
ascurée & niveau élémentaire danes un bon nombre de
payes, plus souvent par le biais de projets de

développement que par celui d’écolec spécialisées. La
formation supérieure n‘est acssurée que dans moineg de
dix payes. Encore <c’agit-il de formaticons halieutiques,

non de formations 4 la transformation ou & 1la
commercialicsation dec produite., Le contirent dans son
encemble est largement dépendant de 17assistance

étrangeére.






é6-F / Normes de qualité

98, Le tableau 12 montre qu’il n‘existe de normes
de qualité que dans une vingtaine de pays. Concernant
l1“exportation, ceci est peut-&tre un mal; mais pour
la commercialisation locale, il n‘est pacs certain que
ce soit un handicap tant 1les normes sociales sont
variables. I1 y aurait 1lieu de s‘en tenir, en ce
domaine, a des normes sani taires, par exemple
1“interdiction de certaine insecticides utilisés dans
la transformation artisanale: lindane, baygon, DDT. Un
immense travail de recherche sur ®"qualité et sociétés”
recte a faire.






III.- LES CONTRAINTES

1.- Les ressources

97 La plupart des stocks maritimes sont ou
pleinement exploités ou surexploités; les quelques
espéces sous-exploitées sont les poissons volants, les
petits thonidés (thonines), 1“encornet et les balistes,
Les captures totales en Afrique plafonnent et nul ne
peut espérer d’accroissement notable au niveau
continental régional, méme si des espoirs sont permis

localement. Les pélagiques, qui constituent les 3/4 du

potentiel halieutique maritime total, sont 1‘cbjet
d’amples fluctuations ‘abongdance, qui contribuent a
mettre en place le "cercle vicieux" csuivant:

- décision d’investir par suite d’une
observation de rendements croissants; :

# investissements opérationnels guand Tles
rercdements commencent a diminuer, la ptche
accroissant cette tendance;

- les entreprices sont dés loars

surdimensionnées, sous—utilisées;
- s’amorce un processus de désinvestissement;
Dans toue 1les pays cébtiers de 17Afrique ce processus

ect observable: crice des pélagiques au Ghanaj
diminution dec sardinelles rondes (sardinella aurita)d;
crise de 1“anchcis en Aafrique

australe...socus-utilisation généralisée des capacités
de transformation.

o8. - Lee stocke démercsaux sont tous en état de
surexploitation ou de pleine exploitation, ainsi que
les céphalopodes et les crustacécs.

29 - A partir du moment oU 1‘on ne peut ecspérer
accrottre sensiblement 1lecs captures actuelles, et
pour faire face & 1”7accroissement prévisible de la
demande dance les années & wvenir, 1’utilisation des
ecpéces actuellement ‘rejetées offre 17une des rarec
possibilités d’ augmentation cdes débarquements.

40. Plus de la moitié des captures maritimes sont
effectuées par les flottes étrangéres, le plus souvent
dans le cadre d“accords de péche. Ces flottes
étrangtres contribuent & 17approvisionnement dec pays
africains importateurs de poicsson. Les contraintes au
développement des flottes nationales sont donc moins
une question de recssources halieutiques que de

- ressources financidres

- infrastructures a terre

~ accessibilité des marchés a 1’exportation
Ces contraintes sont particuliédrement nettes lorsque






- 20~

des flottes étrangéres, du fait de 1’importance de
leurs captures et du systéme économique du pays
d’origine, sont en situation de fixer les cours de
certaines espdces, 1limitant par 12 les possibilités de
développement des flottilles nationales et leur
capacité d’exportation. Ainsi, le cours des petits
pélagiques est fixé par 17URSS, & un niveau qui rend
non concurrentielles 1les exportations de pays comme le
Sénégal vers les importateurs du Golfe de Guinée
(Nigéria, C&te d’lvoire notamment).

é1. La zone COPACE, 1a plus importante zone de
production, exporte 87 millions de dollars E.U. de
produits wvers 1les pays développés d’ol elle importe
13L,2 millions de docllars E.U de produits de 1la
mer...importations de produits pour wune bonne part
péchés dans la zZone COFACE (cf.ROBINSON et
CRISPOLDI,19E€4). oo

&2. Au plan national se pose le probléme de la
concurrence entre pécheurs artisanaux et wunités
industrielles ou semi—-industrielles pour 1“accés aux
ressources. Les modalités de 1’acceés sont fixées ou non
de fagons trés diverses d’un pays a l1“7autre.

63. Nous avancerons 1la conclusion suivante: si
17existence de ressources halieutiques est une
condi tion nécecsaire de la péche, &elle n’est

manifestement pas suffisante pour que celle-ci se

développe.

é4. Dans les eaux continentalecs existent des
potentialités importantes de développement des péches
et de 1”7aquaculture. Mais la conclusion précédente nous
paratt aussi applicable pour les péches
continentales que pour les péches maritimes. La
contrainte e<st moins <celle de la ressource que celles
des moyens de capture, de 17éloignement des centres
consommateurs, du stockage et des transports, des
systémes de prix. La contrainte du partage de 1la
ressource reste également valable, ceci étant démontré
par la désorganisation de certaines pécheries par le
bouleversement h&tif des systémes coutumiers (et
non "traditionnels”) de gestion de la ressource,

?2.— Lec contraintes technologiques

La contrainte technologique ne pése pas de
facon égale dans les péches industrielles et
artisanales.
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2-A / secteur industriel

é5. Il est généralement convenu que le transfert de
technologie est un élément central du développement.
Nous nous inscrivons en faux contre cette idée.
L’environnement est absolument indispensable 3 1la
réussite des transferts technologiques. Le Sénégal en a
fait 1“expérience avec le CAPAS, dont lTes
infrastructures de mareyage, treés modernes, n’étaient
pas en accord avec le systéme existant de
commercialisation artisanaly, ni avec 1les normes de
qualité prévalant dans le pays, ni avec 1“état des
relations csociales de production dans 1la péche

artisanale: "le mieux" peut &tre ennemi du "bien”. Le

Sénégal en a fait également 17expérience avec la S0SAP,
socciété nationale de péche dont la flottille

provenait d‘origines diverses, rendant inextricable le

probléme d‘entretien (piéces détachéecs introuvables,
moteurs non standards etc.)>. L“’Angola semble placé
aujourd’hui devant 1les mémes difficultés que le
Sénégal en son temps. Enfin, le port de Saint-Louis,
70.000 tonnes de capacité inutile, ou encore la
chatne d’entreths frigorifiques sous-utilicée dans

1“intérieur du pays, démontrent que la seule précsence
de technologie ne suffit pas & générer le développement
d’activités.

- 13 ne faudrait pas en déduire que la
technzologie n‘a pas d’importance, mazis simplement gue
les choix techrnologiques doivent découler des contextes
dans lesquels ile sont effectués.

&7. Les contraintes technologiques majeures dancs le
domaine industriel nous semblent &tre lec suivantes:

- maintenance

— qualité des produits

- infrastructures {communications, eau,
électricité...?
- dimensionnement des installations (donc

staticstiques fiables, deg surévaluations statistiques
conduisant & des surinvestissements)
- meilleure approche des colQts (et notamment

des coQts récurrents)

2-B./ Secteur articsanal

é68. La quection des embarcations de péche nous
paratt secondaire. Leg¢ pirogues sont susceptibles
d’évolutions endogeénes. Pour les pays ol le probléme

des embarcationc est réel (Cameroun, Gabon, Congec pour
1’Atlantique), la coopération Sud-Sud est & privilégier
par rapport aux transferts Nord-Sud. L‘examen des

nombreux et divers projets de remplacement ou
d'amélioration des pirogues est 13 pour le démontrer.
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69. Les ressources n’étant pas extensibles, les
projets d’amélioration de la valorisation des
produits doivent prendre le pas sur les projets

d'accroissement de la production . Les contraintec

majeures nous paraissent dés lors les suivantes:
- conservation du poisson a bord;
— maintenance des moteurs;
= infrastructures minimales & terre;
— transport des produits.

70. En matiére de transformation artisanale, les
contraintes technologiques ne pésent pas au stade de
la preoduction .
lLe seul probléme & la solution duquel la recherche
technologique peut contribuer au stade de la production
est celui de 17économie de combustible. Les contraintes
principales ncus semblent les suivantes:

— préservation contre les insectes

- conditionnement des produits

- stockage

- transport

71. La distribution des produi ts frais et
transformés pose des problémes technologiquecs simples
dont la solution passe par des modificatione de
contexte. Les produits frais sont rarement trancportés
en véhicules isothermes. Sur les marchés, ces produits
sont le plus souvent stockés Jans Jes  V.EUX
réfrigérateurs servant de bottes isothermes. La
solution a ces probleémes passe plus par une
modification des conditions de crédit pour
‘acquisition de matériels que par des progreés
technologiques. En péche continentale, une solution
originale observée au Congo est peut-étre susceptible
d’applications ailleurs: 1les pécheurs, en campagne
dans des campements de . péche, disposent de
congélateurs A pétrole, dans lesquels le poisson est

stocké, puis emmené & la ville par voie fluviale.

3.- contraintes financiéres

72. Nous n’avons pas trouvé d’évaluation des
besoins de <financement des pays africains, mais la
contrainte financiére est bien réelle., Elle ne peut pas
&tre évaluée indépendamment

- des alternatives de gestion de 1la ZEE
(promotion de sociétés mixtes)

-~ des modalités d’évaluation de la nature et du
volume des investissements :

— du contexte économique local.






73, On constate en effet que s’il existe des
besoins importants de financement, nombre
d’investissements sont sous-utilisés, voire inopérants,
Tout se passe comme si les financements reposaient sur

17idée que les investissements productifs sont
susceptibles de géné€rer le contexte propice A leur
efficience. Un exemple peut illustrer le propos: les

aides & la péche sont fréquemment constituédecs par des
embarcations ou des moteurs; mais il n‘existe pas de

réseau de maintenance capable d’assurer a ces
équipements les conditione de leur efficacité. Un
moteur, au Sénégal, s’amortit en 4 & 46 mois; il n’est
pas rare qu’un moteur socit immobilisé trois meois par

défaut de piéces détachées. Au contraire, 17ex istence
d’un réseau de maintenance correct est susceptible
d’inciter & 1“investissement. Les projets d’assistance
portent souvent sur des équipements lourds dont les

colts récurrents péseront lourdement; les
administrations locales ont Ffréquemment tendance a
tenir le raisonnement suivant: "mieux vaut un
investiscsement pour I1“incstant inutile que pas
d’invecstiscement du tout®. Ce raisonnement est
coOteux.

74. En définitive, 1“évaluation de la contrainte
financiere ect indissociable de 1‘existence d“une

politique industrielle et sectorielle cohérente.

4— contraintes politicues

Fa Les pays africains sont dans dec peositions
inégales pour négocier des accords de péche avec les
Etate étrangers. Les ressources, mais aussi la capacité

adminicstrative et l17appui scientifique sont inégalement
répartic. Le "poids®" du Sénégal ou du Marcc n’est pas
le -méme que celui de 1a Guinée-Biscau ou de Saoc Tomé-
et-Principe dans la négociation d’accords de péche.

74. La coopération régionale, indispencable pour
une gestion cohérente -des ressources halieutiques comme
pour tirer le meilleur parti des ZEE & travers les
accorde de péche, est encore embryonnaire et trop

souvent entachée de susceptibilités et de méfiance La
FAQO, a travers ses projets régionaux a beaucoup
contribué a la promotion de cette coopération.

régionale.

el De nombreux pays connaissent ou ont connu la
guerre ou des crises politiques graves et vu leurs
économies désorganisées. Guinée - Biscsau, Guinée
Equatoriale, Angola, Mozambique, <Zimbabwe ne se sont
pas encore relevés des luttes d“indépendance; 1la

Guinée, 1le VLibéria, 1le Ghana connaissent encore des
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difficultés; 1’Afrique australe, mais aussi le Tchad,
le Soudan, 1“0Ouganda, 1“Ethiopie vivent des situations
politigques troublées.

78. L7idée que les investissements sont
susceptibles de générer les conditions de leur
efficacité a conduit la plupart des Etats A se doter de
sociétés npationales de péche, sur 1’hypotheése que ces
sociétés nationales seraient 1la base de 17édification
d’un secteur des péches. Le résultat général est un
échec.

79. Dans de nombreux pays existe un systéme de prix
fixés par 17Etat. Le résultat généralement décrit est
double: découragement des producteurs que le niveau des
prix n‘incite pas a investir et enrichissement
d’intermédiaires par suite de 1”7apparition d’un marché
parallé¢le. Lorsque les prix ne sont pas fixés par
1“Etat, 1les importations massives de poisson a bas prix
ont un effet équivalent de distorsion.

S5— contraintes incstitutionnellec

80. Les institutions qui ont en charge le secteur
péche sont dirigées par des bioclogistes des péches,
vétérinaires dans les pa¥s ~ francophones, non

nécessairement prépards a la gestion économique d’un
secteur d’activité. Le manque d’analystes économiques=
et financiers se fait cruellement sentir dans 1la
plupart des pays africains, au moment ol, plus que
jamais, les contraintec économiques 1“emportent sur les
contraintes biologiques. La gestion decs 2EE est d”abord
une gestion de flottilles, gestion dans lagquelle lecs
stocks sont des contraintes plus que des objectifs.

81. Le manque de compétences économiques a des
implications profondes sur 1la gestion du secteur des
péches, qu’il s’agisce d’analyser les projets de
développement, de négocier les accorde de péche,
d’évaluer deec Jjoint-ventures, ou encore de planifier
les investiscements. 11 est fait obligation & 1a flotte
d’URSS de débarquer un pourcentage de captures en
Angcla: nulle précision n’est apportée quant & 1la
composition de ces débarquements, ceux-ci pouvant donc
etre composés uniquement d’especes habituellement
rejetées par ces Fflottes... La Mauritanie, woutlant
dissuader les bateaux étrangers d’enfreindre les
limites de 1a 2EE, imposait des amendes d’un montant
égal ou supérieur a la wvaleur des bateaux: 1la
conséquence en était observable dans 1le port de
Nouadhibou, encombré d’épaves. Tout spécialiste des
" produits de la mer a pu observer de trés grandes






chambres <froides a moitié vides, ou d’autres contenant
des stocks vieux parfois d’une année. Ce ne sont 14 que
trois exemples d’une carence tres largement répandue de
compétences économiques de base.

82. Les projets de développement sont considérés
comme bienvenus beaucoup plus sur 1la base de ce
qu’ils apportent que sur 1’examen de ce qu’ils cont
susceptibles de laisser derriére eux a échéance. Le
projet est pergu come un don et i1 n‘est pas tenu
compte des amortiscements ni des col0ts récurrents:
Torsque 1le projet arrive & échéance, il n’est pas a
méme de survivre et il faudra faire appel & une
nouvelle assistance, <c¢ce qui n’était pas toujours une
fatalité au départ du projet. L7aide, danc ce casg,
débouche sur une dépendance accrue.

83. A part dans quelques pays, la péche dépend
du Ministeére de 17Agriculture ou du Ministére decs Eaux
et Foréts. Or, d’une part la péche danes lec payes en

question, bien que parfois importante, sera secondaire

par rapport a 1“agricul ture; d’autre part, les
spécificités de la péche, ressource renouvelable,
stockse mobiles, et 1les precklémee qui en découlent,

surinvestissement, dilapidation de la rente, partage de
la ressource, seront d‘autant mieux appréciés que la
gestion dec péches sera individualisée au sein de la
structure ministérielle dont elle dépend.

84. Les administrations des péches en Afrique

disposent de moyens financiers et humains faibles. D&s
lors, il leur est difficile d’assurer un suivi efficace
dec activités de péche. Le suivi biologique est

assuré & peu pres partout pour ce qui concerne les
unités industrielles ou semi—industrielles débarquant
dancs- des ports ou opérant dans le cadre d’accords de
péche; il est la plupart du temps déficient pour les

pétches artisanales, dispercées, hétérogeénes, ce qui

implique des mé thodec tres rigoureuces
d’échantillonnage bioclogique. Sur le plan économique,
les <cstatictiques sont trop souvent inexistantes ou

gravement sujettes a caution, tant pour les péches
industrielles que pour les péches artisanales. :

85. La nécessité d’inté€grer la planification des
péches au Plan de Développement National ecst pergue

dans la quasi—-totalité des payc; mais les carences de
l1“information économique de base rendent 1’entreprise

hacardeuse. La planification sectorielle implique de
connattre danc Jleurs grandes 1lignes les différents
niveaux du secteur: production, trancformation,

distribution, commerce extérieur. A notre connaissance,
1“information sur ces différents niveaux, nécecssaire a
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la planification, n“existe qu’au Sénégal avec un degré
de précision convenable. Cette information est en voie
de constitution au Maroc et en Mauritanie, ainsi qu’en

Cote d’Ivoire, au Bénin et au Togo, au Cameroun et au
Cengo.

6- contraintes sociales

86. Toue 1les pays africains cont confrontés & une
croissance urbaine forte, & un chOmage important, et ,
pour nombre d’entre eux, & un déficit alimentaire, Dans
ce contexte, 1les péches peuvent jouer un rdle non
négligeable, méme si elles n’ont pas 1“importance
qu”‘on leur attribue parfois: au Sénégal, ol les
péches constituent 1“une des activités qui apportent
le plus de devises, elles ne représentent que 34 de la
création de richesse (PIB).

87. Les péches artisanales montrent une grande .
capacité d’absorber des innovations, dés lors que leur
intérét économique est démontré: ce fut le cas pour
la motorisation des pirogues et 1“7adoption de nouvelles
techniques de péche, comme les <ennes tournantes.
Mais de plue, la filitre artisanale dans son encemble,

montre sa capacité d’adaptation & des changements
intervenant a 1“7un dec stades de cette filigre. C’est
ainsi que la transfcrmation artisanale au Sénégal a
accompagné de fagon efficace la croissance de
production découlant de 17adoption des sennes

tournantes.

88. Les Organisations Internatiaonales, les
Donateurs Bilatéraux et les Organisations Non
Gouvernementales n’ont pric que récemment la mesure du
poide des péches artisanales etl, surtout, de leur
spécificité. On peut avancer que ce changement remonte
aux  années 1980-1982. L’ assistance aux péches
artisanales s’assigne de faire évoluer la péche
artisanale, dite ®traditionnelle", wvers une péche
"moderne”, impliquant dec bateaux importés et des

trancferts technologiques importants.

ee. Or 17efficaci té des techniques dépend
fortement des conditions sociales dans lesquelles elles
sont employées. Le refus délibéré d’adopter des
embarcations supposées remplacer la pirogue, au Ghana,
au Sénégal et ailleurs, tandics que les embarcatiocns
locales évoluaient par elles-mémes, le montre
amplement.

¢0. Lec projets 1le plus sueceptibles de réussite
seront ceux dont 1“objectif sera d’améliorer 1la
valorisation de 1la production, c’est-4-dire ceux qui
contribueront a créer un contexte propice au
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développement: acceés au crédit, condi tions de
débarquement, fluidification de la distribution,
partage de la ressource. Mais ce type de projet rend
difficile 1le calcul d’un taux de rendement interne:
vaut-il mieux mettre en oeuvre des projets a taux de
rendement élevé et wvoués a 17échec ou des projets,
parfois a fonds perdus, mais avec des chances élevéecs
de réussite? Une petite politique de grands projets
est encore préférée & wune grande politique de petits
projets.

?1. Tandis que les aides ne provenaient que des
anciens pays colonisateurs et du PNUD dans les années
1270, plus de 20 sources d’aide sont actuellement &
1“ceuvre en Afrique de 170uecst, auxquellecs <’ajoutent
les Organisations Non Gouvernementales.

IV. - LES PRIORITES

1.- Becstion des ZEE

?2. L Adopticon du nouveau droit de la mer a
conféré aux paye cbttierc 1le contrdle des Zones
Economiques Exclusives nouvellement créées., La
possibilité Jjuridique existe & présent de g&rer le
patrimoine mari time dans le sene dees intéreéts
nationaux présents et futurs. La conférence mondiale
des . peches tenue a Rome en 1982 a mics 17accent sur la
nécessité de promouvoir lec péches articanales dont
le ré¢le éccnomique, et non plus seulement social, se
trouve reconnu. Mais cette nouvelle donne implique des
pricrités précises: ;

°3. Les Etats cbtiers doivent se doter de la
capacité de suivi et de gesticn

- des stocKs, pour en préserver la capacité de
renouvellement;

- des flottilles pour wveiller a ce que la
valorisation de «ces stocks zoit optimale et profite au
mieux a l’intéret national

?4. Cette priorité implique

- un potentiel scientifique comprenant wune
expertise biologique, économique et sociale

- la définition précise de modalités de partage
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.- Choix technoloaiques

109. La dépendance étroite des choix technologiques
a T17égard du conitexte <conduit & rejeter la notion de
"technologie appropriée®, synonyme le plus souvent de
technologie simplifiée, au profit de celle de
"technologie appropriable”, c’est-a-dire susceptible de
s’intégrer avec profit au contexte de sa mise en
oeuvre. Dans certains cas il peut s’agir de
technologies sophistiquées.

i10. Privilégier les cheix cperés dans une optique
de création de richesse, la richesse créant des emplois
et non l7inverse.

b 535 S Privil&gier la maintenance, carence majeure de
la plupart dec économies africaines. Ceci passe par la
formation, sur le tas, dec cadres moyens et personnels
techniques, et non pas seulement par 1“envoi de cadres
supérieurs dans dec universités étrangeéres,

112. Priorité & 1l1a wvalorisation de la production
plutédt qu‘d son accroissement, dans un contexte de
limitation des ressources.

- qualité et management dans 17industrie

- qualité, conditionnement, stockage, transport
dancs 17industrie et 17artisanat

113. Prise en compte dec habitudes alimentaires et
des normes socialement admises danc les choix de
modeéles de distribution (chatnes de froid ou produits
transformés).

7.— Néceesitd d’une Sitratécie Globkale

114, Au terme de cet essai, nouus esp&rons avoir
clairement +fait percevoir que le secteur des peches
n‘est pas constitué d’activités indépendantes, et

qu‘une action sur 17une quelconque des activités a des
effets plus ou mcins importants sur les autres. 11
convient donc de faire dériver les actioncs ponctuelles
d‘une vision d’ensemble du développement des péches

et non de confondre planification et catalogue de
projets sans liens. D’ol wune série de priorités aux

plans national et internatiornaly, Qque nocus penzons
devoir &tre lec suivantes, sans que 1a liste en soit

limitative: i1 <”agit d’un tout que nous souhaitons
cohérent avant que de se wvouloir exhaustif, les

participants a 1la présente conférence se devant de
critiguer, de revoir, de modifier.
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7-A / Au niveau National

115. Considérer 1le SECTEUR péche comme un tout,
et ce tout c omme un ¢élément interdépendant de
1“économie nationale. S’en tenir a la planification qui
en découle, ce qui signifie &tre capable de refuser
les projets quiy, bien gqu“intéressants, pourraient ne
pas s’incérer dans le cadre global ainsi défini.

1164. UVasloriser mieux, plutdt que produire plus,
pour dégager les ressources financiéres nécessaires au
développement; pour tirer le meilleur parti de

ressources renouvelables, mais lim:t tées.

1475 Limiter au strict minimum 1’exploitation des
2EE par lec flottes étrangéres; lui préférer, chaque
fois que c’est pocscible, 1a mise en place de sociétés
mixtes, sous réserve que ces joint-ventures soient
définic de fagon trés précise.

118, Ueiller & ce que le Joint-venture s’étende a
la phase commerciale hors du paye, chaque fois que
c‘est pecssible, et que la formation des nationaux soit
assurée, notamment au plan commercial.

119, ° Conduire wune réflexicn sur l1“utilisation des
rejetc et captures accessoires, qui constituent
1“opportunité d‘un accroicssement substantiel de 1la

producticn nationale, et <favoricser lees projets <7y
rapportant. -

120, Accorder la priorité abesolue a la formation
—formation économique dec cadrec administratifs
et industriels;
-formation technique des cadres moyens et des
agents techniques. )

7-B / fAu niveau Internaticnal

121. Promotion de ‘la Coopération régionale pour la
gecstion des SEE; le commerce international, 1la
conclucsion d’accords de péche et de joint-ventures,
en privilégiant le renforcement dec structures
existantes (COPACE, CIPASE...) pluté&t que la création
de nouvelles structures.

122. Renforcement du potentiel scientifique,
incluant la recherche économique et sociale.

123. Accorder la priorité aux projets
susceptibles d’induire des améliorations de contexte
plutdt que des projets de production:

- statistiques simples et fiables autant sur le
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plan économique que biologique, autant pour Jes
activités artisanales que pour les activités
industrielles: renforcer pour celd les compétences des
structures existantes plutdt qu’en créer de nouvelles
(administrations nationales, projets régionaux,
Info-péche, etc.)

- <formation de cadres dans 1le domaine de la
gestion économique

- <formation technique de cadres moyens et de
personnels techniques avec priorité a2 la maintenance.

124. Veiller & 17intégration des projets dans le
contexte infrastructurel, politique, institutionnel et
social de leur mise en oceuvre.

125. Réévaluer 1les concepts de “"transfert de
technologie® et de "technologie appropriée”, & la
lumiére des résultats des projets des quinze dernidres
années,

126. Multiplier 1les études de cas de secteurs des
péches en vue d'élaborer :

- une batterie d’indicateurs simples dont le
suivi statistique serait partout assuré, permettant de
suivre 1‘évolution du secteurs;

~ un quide pour 1“élaboration de politiques
industrielles dans le secteur des péches;

- wun guide simplifié d’évaluation des projets,
& 1“usage des entrepreneurs et administratione
nationales.

127. Former les cadres des organisations
internationales aux concepts de 17aménagement et du
développement des péchecs: leurs conceptions

apparaicssant trop souvent tournéecs vers la seule
gestion des stocke ou leur exploitation industrielle et
vers un transfert des concepts propres aux pays

industriels dans dec contextes différents.

128. Elaborer une grande politique de petits
projets par opposition & 1la petitepolitique de grands
projets actuellement en vigueur par-dela les discours.
La taille decs projets a 17heure actuelle étant plus
dépendante de considérations de gestion propres aux
organisations que de priorités nationales: ggrer des
petits projets est plus complexe que gérer quelques
grands projets. Mais les faits sont tétus et les deux
dernidérec décenniecs ont vu échouer nombre de projets
aux +aux de rendement interne satisfaisants...
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Fig. 2. Captures locales et hauturiéres,
Atlantique Centre-Est
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TABLEAU 2: POTENTIELS ET PRODUCTIONS ARUATIQUES EN AFRIQUE, 1984 (SOURCES FAD ET DIVERS)

PAYS EAU DOUCE EAU DOUCE MER MER PROD, TOTAL  TOTAL  YEXPLOIT.
POTENTIEL PRODUCTION  POTENT.  PROD.  AQUAC. POTENT.  PRODUC.
AFR.DU SUD 33000 1000 600000 598000 650 433000 599450 9%
ALGERIE 2600 120 80000 75000 S0 82600 75178 3V
ANGOLA 220000 8000 700000 42700 920000 425000 48
BENIN 16200 14400 9500 3600 25700 20000 yiis
BOTSa 33000 1500 0 0 33000 1500 T
BURKINA FASO 4800 2000 0 0 6800 7000 103
BURLNDI 19600 12000 0 D 19600 12000 817,
CAMERDIN 63000 30000 45000 34300 200 108000 44320 P
CAR-VERT 0 0 25000 9131 0 25000 9131 W
CENTR.AFRIQUE 200000 13000 0 0 360 200000 13340 /4
COMORES 0 0 10000 4000 10000 4000 40
COTE D/IVCIRE 42500 18000 140000 65700 325 182500 84025 46
CONGD 175500 15000 2506¢ 19500 45 200500 34545 17
DJ1BOUTI 4000 0 1000 425 0 5000 425 7
EGYPTE 9000 55000 45000 1700C 0 114000 72000 8%
ETKICPIE 135000 3500 15000 400 151000 3900 A
BB 27000 150 130000 14000 10 157000 15510 107
GEIE 11000 2800 30000 15500 41000 18300 4T
BHAW: 56400 40000 175000 198500 120 231400 238620 103,
GUINEE 11000 2500 273000 17500 284000 20000 7
BUINEE-RIESAU 850 400 11900 2000 119850 3400 7
GUINEE EQWATOR. 350 400 19000 3600 19350 4000 217,
KENYA 83900 85000 15000 7000 440 98I0 92440 9%
LESOTH 290 12 0 0 2 290 32 1
LIBERIA 3900 4000 49006 10700 5 72900 14705 20
LIBYE & 0 12000 7800 12060 7802 <
MAAGASCAR 50000 4250C 100000 13500 413 150000 58413 3g:
MALA 145000 70000 0 0 20 145000 70070 o
Ml 135000 4000C 0 0 135000 60000 4%
MAURITANIE 15000 11000  30000C 41000 24 35000 52024 17/
MARCS 8000 1250 1150000 46450 0 1158000 447750 40
MAURICE 50 25 15000 9500 0 1530 9525 8z
MOZAM81QUE 67700 5500 175000 37450 242700 42950 1g:
NAHIBIE 800000 162500 800000 162400 207
N1GER " 54700 800¢ 0 0 0 56700 8o0c 147
NIGERIA 120000 80000 150C0C 100000 22000 270000  20200¢ ™
DU 208000 212008 L 0 200 208000 212780 102
REINION 10 0 2850 2 287¢
RaiDA 1300 - 1309 0 0 18308 1300 ”
SAHARA 0CC. 0 0
SA0 TOME-PPE 0 0 4000 4296 000 429¢ 72
SENEGAL 40000 25000 350000 250000 100 390000 275100 7"
SEYCHELLES 0 0 94000 52700 D 94000  S2700 56,
SIER%A LEQNE 23000 14500 130000 25000 S 153000 41505 27
SIMALIE 13100 20000 15308 33100 18000 52
SoUDH 200000 35000  1000C 4008 St 210000 39050 1
S ILAND 440 0 0 50 64t 50 o4
TANIANIE 350000 231000 49000 31200 419000 262200 8%
TCHAD {50000 110000 0 0 150000 110006 7
1060 1400 200 15000 2500 16600 13200 807
TINISIE 17700 500 B00OC 75000 150 97200 75450 m
241RE 400000 120000 5000 1000 200 405000 121700 3w
244B1E 195000 45000 0 0 1000 195000 66000 3,
2INBABUE 18500 16400 0 0 800 18500 17200 93/

TOTAL 3449550 1428807 6004300 2441746 9456050 3890353 LIV






TABLEAU 3: MOYENS NATIONAUX DE CAPTURE EN AFRIQUE, 1984 (SOURCES FAQD ET DIVERS)

PAYS

AFR.DU SUD
ALGERIE
ANGOLA

BENIN

BOTS.# N
BURKINA FASO
BURLNDI
CAMEROWN
CAR-VERT
CENTR.AFRIGUE
COHORES

COTE 0’IVOIRE
CONGO
DJIBOUTI
EGYPTE
ETHICPIE
GABON

GAMBIE

GHNA

GUINEE
GUINEE-BISSAU

GUINEE EQUATOR.

KENYA
LESOTHOD
LIBERIA
LIBYE
MADAGASCAR
HALAUL
MALI
MAURITANIE
aaeng
MAURICE

S g Ay

P
M 1BIE
NIGER
nIGERIA
QUGANDA
RENION
RuiDa
SAHARA OCC.
AT THE-PPE
SENERAL
SEYCHELLES
SIERRA LEMNE
StMaLIE
SOUDAN
SUAZILAND
TANZANIE
TCHAD

TGGO
TINISIE
JAIRE
IRMBIE
LIMBABUE
TITAL

PIROGUES DONT MOTOR.

BARQUES

400

400
930
3000
1000
300
2300
2300
470
15
2500

2600
800
8500
1700
850
700
3800

1050
400
8300
9000
7000
440
3200
800

€17
R

2000
13000
11000

800

1500
8400

K
7000
300

400

24000
5000
2230
8160
2800

15500

200
184225

250

900

230

2500
440
3000

400

800
800

4000
200
5200

3300
3000

300
2000

300

1000
9000

180
2200

45220
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CHALUTIERS

12
13

92
3
360

14
10

2 -

40

49
41

11

THONIERS PALANGRIERS

—
o 00 O o

o

L
LT = — B 7% B — I — ]

2 r) o O o o o o O

109

[#%]
[— 0 — W I — I —

[

Lo Y e Y e s R o |

—
Lo -

L] N e=

(== =T — e R = =

e O

N o

-

1433

SARDINIESS

=

£a D .
(=== TN, B — = = —

£ 1

-3

.- 417

AUTRES

o on o o o

[ == =]

120

(=]

(=N — T — I — N — I = I % Iy —

= C>

185

134
626






TABLEAU 4: PRODUCTIONS NATIONALES ET ECHANGES EXTERIEURS,ESTIMATIONS 1985

POIDS EN TONNES;VALEURS EN MILLIONS USS (FAQ ET DIVERS)

PAYS TOTAL
PRODUC.
AFR.DU SUD 599450
ALGERIE 75170
ANGOLA 425000
BENIN 20000
BCTSWW 1500
BURKI'¥ FASO 7000
BURLND! 12000
CAMERDIN 44320
CAP-VERT 131
CECOR.AFRIQUE 13340
COMORES 4000
COTE D“IVOIRE 84025
CONGO 34543
DJIBOUTI 425
EGYFTE 72000
ETHIOPIE 3500
64BN 15510
GAMElE 18300
GH 238620
BUINEE 20000
GUINEE-BISSAU 3400
GUINEE EQUATOR. 4000
KENYA 92440
LESCTHD 2
LIBZRIA 14705
LIBYE 7800
HADAGASCAR 36413
MALAU! 7007¢C
Ll 60000
MAURITANIE 52024
MARDC 447730
MAURICE 9523
MCZAN3IOLE 42930
NANIBIE 162400
NIGER 8000
NIGERIA 202000
QUGANDA 212700
REINION 2870
RaNDA 1300
SaHARA OCC.
SA0 TOME-PPE 4290
SENEGAL 275100
SEYCHELLES 52700
SIERRA LENE 41505
SOALIE 18000
SOUDAN 39050
SAZTLANG S0
TARIZANIE 262200
TCHAD 110000
T060 13200
TINISIE 75650
ZAIRE 121700
2BIE 46000
ZIMBABUE 17200
TOTAL 3890553

EXPORTS
TONNES

0

0

]

0
7000
1400
1000
0
46900
13000
0

400

0

200
4800
35300
0
2300

2200
0
100¢
0
5800
2300
1200
69300
10400¢
6300
9800

300
1008
1300

0
71000

7400
1400

100
a50¢

IMPORTS
TONES

15000
1400
3500

200
18500
0
1200
1000
111700
48000
0
8000eC
300
14000
400
10700
14300
400

5200
2030
14300
40600
0
1008
250
41500
150
16800
13200

1500
350000
0

1000

0
1200
1200

12000
300
44500
3400
2500

CONS,
APPAR,

35000
3100
10500
12200
75820
7731
13560
3000
1488235
89543
425
151400
4200
29310
14100
214020
34300
1500

95440
2032
280035
4840C
20613
48770
9903¢
44024
343900
20023
44350

000
351000
211400

1300

185100

10400
38450
1250

2510¢
20050
186200
43400
19700

VALELR
PROD.

19,3

88,5

25,8

EXPORTS
us ¢

-
[— I % B
- - O

A -~ — I — I — ]

(")
wn

L —J
-
N O LN W 0D D ) S s e

(A= — ]
-
O~ 0O L3

-

120

IMPORTS
Us s

- - — ey
€3 P L= -

[= O =
= L LN e LN D ea v- O~ 0O O

-

N - =]
-

—
[« T -9
-

owon -

1,2

0,14






TABLEAU 41 UTILISATION CES CAPTURES EN AFRIGUE
(SOURCE FAQ ET DIVERS)
FRAIS,REFR. SALE,SECH.

AFR.OU SUD
ALGERIE
G0LA

RENIN

0T 2R

QUAK 1M FASQ
BURLNDI
CAMERON
CAR-VERT
CENTR.AFRIQUE
COMORES

€9TE D’IVOIRE
CONGO
0Ui130uTI
EGYPTE
EiAIOPIE
GABON

FHBIE

GHNA

GUINEE

GUINEE-31SSAU

BUINEE EQUATOR.

KENYA
LESOTHO
LIBERIA
LISYE
MADAGASCAR
HALAU]
MALT
MAURITANIE
HaR0C
MAURILE
MO2eMBIQUE
IR
NIGER
NidERIA
NUGNDA
RELMICN
At 0A
2412RA 0CC.
5A0 TOME-PPE
SENEGAL
SEYCHELLES
SIEIRA LEDME
SCMALIE
SOUDeN
Az TLAND
TAN2ENIE
ChAD
1060
TINISIE
ZAIRE
IMMBIE
7IMBABME
TOTAL

TOTAL

PRODUC,
399430
75170
423000
20000
1500
7000
12000
64320
9131
13260
4000
94023
34545
425
72000
3900
15510
18300
238620
20000
3400
4000
92440
32
14705
7800
36413
70070
40000
52024
447730
§325
42930
142400
8000
202000
212700
2870
1300

0

4290
275190
52700
41505
18000
37050
30
262200
110000
13200
73430
121700
44000
17200
3690533

Cms .

7000
4000

1400

2400

113000
2400

- Gl -

CRUSTACES CONSERVES

FIME MOLLUSQUES POISSIN
400 sard. 4000
27000 4iv,3500
14000 {
4002
40 then 300
15000 then 25000
4000
3000
57000 thon 1200
12000
‘hontsard. 1409
2000 5000
25007
300 31000
9400 82800
200 0 than 4000
3000 13009 ik
2000

en totalité consormé frais ou sald/séché

consommé frais localement;faitle surplus secheé

4200
30000

80000
18000
1000

35000
200090
40600

3500

4390 then 20000

200

a00e sard. 3000

FARINE HUILE

200 1309

137

2700

400

32000 1300
87700

<00

EHY 30009

23009






TABLEAU 7 : BYPLOIS DANS LA PECHE EN AFRIGUE

PAYS POPULATION
(NILLIONS)
AFR.DU SUD 3,4
ALGERIE 21,5
ANGOLA 8,8
BENIN 3,9
BTSN 1,15
BURKIMA FASO 4,8
BURLNDI 4,6
CAMERDLN 9
CAP-VERT 0,4
CENTR.AFRIQUE 2,5
COMORES 0,44
COTE D’ IVOIRE 8,5
C0NG0 1,7
DJIBOUTI 0,35
EGYFTE 35,4
ETHIOPIE 34
BABON 0,7
BAMBIE 0,6
BHAHA 12
BUINEE 5,4
BUINEE-BISSAU 0,9
BUINEE EQUATOR. 0,3
KENYA 19,7
LESOTHO 1,5
LIBERIA 2,15
LIBYE 3,1
MADAGASCAR 9,7
MALAU] 6,9
MAL] 7,8
MAURITANTE 1,9
MARCE 23,5
MAUR:CE !
N02A4+31QUE 13,85
NHIBIE 1,5
N16ER ¢
NIGERIA 80
DUGYDA 15,2
REUNION 0,58
RN - §
SAMARA OCC.
540 TOME-PPE 0,09
SENZGAL 6,5
SEYCHELLES 0,07
SIERRA LEQNE 3,5
SOMALIE 5,6
SOUDAN 20,9
SAZILAND 0,45
TANZANIE 20,9
TCHAD 5
7060 2,85
TUNISIE 7,5
2AIRE 31,2
28481E 6,5
2IMBABUE 8

TOTAL 504,03

CINTINENT,  MARITIME TOT.ART, OCCASIINNEL

5020

450
4675
20000
0

430

8000

400
1600¢
200

0
20000
10000
70000

10000

4000

2000

10000

000
100
40000
100000
4000

0000
15500
1000
409975

2900
0

1100e
2610

8000

430

8000

1300
3000

700
5000

1000
8000
2500
4000

1400
27000
720

2600
400
0
18000
0
2250

1500

0

0
114730

w &9«

7500
7900 14000
1000
450 10000
44735
31000
2410 830
630 4300
8000
19000
B430
80 230
80000 300000

4400 3000
1400

2700
1700
17000
200
2700
700
25000
10000
70000
4000
8000
2500
14000

4000

2000

1600
37000 1000¢
720 '

2400
4400
100
98000
100000
8250
5500
61500
15300
1000
644185 (?) 1400000

LTUSTR. TOTAL PECH. -

500
100

0

300

108
300

20000

150

300
300

200
300
300
500

1000

ECnA
e

s00
2300

3400
120

200

450

30
2300
90

41300

goee
o0
M
430
44735
31500
3440
&30
8000
20000
8730
80
100009

1550

e

110000
8500
3000
1700

15000
200
2900
100¢e
23500
10302
70000
7000
1330
3000
18350

4000

35000
200
2000

1400
40600
840

2800
4400
100
38458
100000
8280
8000
81530
15500
1000
8349135
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Tableau 8 : Traitement @ bord, facilités & terre

- G —

AFRIQUE DU SUD

ALGERIE
ANGOLA

BENIN
BOTSWANA
BURKINA FASO
BURUNDI
CAMEROUN
CAP-VERT
CENT. AFRIQUE
COMORES

COTE D'IVOIRE
CONGDO
DJIBOUTI
EGYPTE
ETHIOPIE
GABON

GAMBIE

GHANA

GUINEE
GUINEE-BISSAU
GUINEE EQUAT.
KENYA

LESOTHO

- LIBERIA

LIBYE
MADAGASCAR
MALAWI

MALI
MAURITANIE
MAROC
MAURICE
MOZAMBIQUE
NAMIBIE
NIGER
NIGERIA
OUGANDA
REUNION
RWANDA
SAHARA 0CC.
SAO TOME-PPE
SENEGAL
SEYCHELLES
SIERRA LEONE
SOMALIE
SOUDAN
SWAZILAND
TANZANIE
TCHAD

T0GO
TUNISIE
ZAIRE
ZAMBIE

ZIMBABWE

Traitement & bord

17

15

14
115

65

36

192

12
18

12

17

13
115
41
65

10

14 + 50

50

18

Points de débarquement

principaux + secondaires;

4 (45-90)
2-4

100-140

3
1 (16)

4 (20)

8
10 (6 sur lac Malawi)
1

1 (18)
(64)
5
2 (Walvis Bay pour 93%)

6
10 (160)
36
1

6 & 20 (niveau lac)
1

Chantiers de
réparation

P X X =X H X X — X

b

—

S pem g

S Deie P G G G G G P e S e G G G G G G B (= fem G e G $e g G e S fem G P fEm e fmm P Sam S g S Sme e m fem mm e Gem emm femo g gemogem gem eem e
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Tableau 9.1 : Traitement & terre : froid

l—t—-.—o—‘

. ) o
- e G P G G G fam G G e G D G G G G e G G et g e g P

-----------------

AFRIQUE DU SUD
ALGERIE
ANGOLA

BENIN
BOTSWANA
BURKINA paso
BURUNDI
CAMERQUN
CAP-VERT
CENT. AFRIQUE
COMORES

COTE D'IVOIRE

. CONGO

DJIBOUTI
EGYPTE
ETHIOPIE
GABON

GAMBIE

GHANA

GUINEE
GUINEE-BISSAU
GUINEE EQUAT.
KENYA
LESQTHO
LIBERIA

LIBYE

I MADAGASCAR

[ ————————— A e et

MALAWI

MALI
MAURITANIE
MAROC
MAURICE
MOZAMBIQUE
NAMIBIE
NIGER
NIGERIA
OUGANDA
REUNION
RWANDA
SAHARA 0OCC.
SAO TOME-PPE
SENEGAL
SEYCHELLES
SIERRA LEONE
SOMALIE
SOUDAN
SWAZILAND
TANZANIE
TCHAD

TOGO
TUNISIE
ZAIRE
ZAMBIE
ZIMBABWE

l Fabriques de glace

[ ————
capacité T/J

-------------

— G S G G Sam S G B G G e G e S gumm G G G G G G G S G b G G G G e G G G e e e e Gt G G G G G G G G e G fe= G b B B fm d— G

Nb

MNEHEMN=MNMN - N W

Thx —un

— g femm Semm B G G G G g G G G G G G Peww BN o G Sems G G G G e P SN s G S G G s B g S b PEm femm e -

e S G e G e fee G G S G S g G-

[#3]
o

35 - 200 ?
20

30
300 + 10
60 - 90

25
60
50 - 60
80
30
80

30
85
10

5
150 - 200

220
80

16
40

13 (pour 15th. )

Unités de congélation

---------------------------------------------------

-----

2w W

®x x

12

00

---------------------

16

10 (pour 55 théor.)
80

15
90
0

0 (pour 20 théor.)
90

65
0 (pour 2 théor.)

20
220

4
200 - 300

5 000

1 000
75 - 105

16

800 (crustacés)

S 000 (péche indust.)

800

200 (crevettes)

X (crevettesj

100

. p— S e G e B — — = =
e b e g G G g P e G = e e P (e e S (e Sem G G G P S g s S 8 e pm P - e







Pays

AFRIQUE DU SUD
ALGERIE
ANGOLA

DLNIN

BOTSWANA
purkma FASO
 BURWD T
CAMERON
CAP-VLRT
CENTRE AFRIQUE
OOMORES

COTE D*IVOIRE
fsole0)

Tableau 9.2. 1 Traitements A terre t Froid

Entrepdts congelés

Nb Capacité Localisation
T oumd

139238 I £, 4880,

Cbta + intérieur

44 3000 a 9000 m3+ 1800 m3
B 14000 m3

Douala + autres
Mindelo

L] 10T
120440 7500 T+ 1500 T
8 5000 m3+2000 T

Abidjan + autres
Pto lNoire + autres

EntrepOts réfrigérés

Capacitéd
T ouml

goo T

500 m3
100-400 T

6000 m3
2000 m3

DIIBOUTI X

ECYPIE

ENIICPIE

GAICH 4 2000 m3 Libreville 1000 m3+300 m3
GNMUTE 1500 T 00T
QA . 6000m3 utilis/20000m3 tot. 20000 T
QUITEE 12 3600 T 450 T
'GUINEE-BISSAU 3 2800 T 600-800 T
CUINLE EQUATOR. 2 B800-1000m3 500-1000 m3
KIIVYA

LESONIO

JIBLERTA 15 2000 T™4500 T Fonrovia + intérieur

LIOYE

MADAGASCAR 2 2000 T

MALANWT 4 00T

MALI X 20T Mopti

MAURITANIE 10 15000 a 20000m3

MAROC

MAURICE X 1200 T

MOZAMDIQUE iz 3000 T Maputo, Beira

NAMIBIE

NIQR

NICERIA 120000 T
OUGANNDA

REARITCN

RinHDA

SHIARA OOC,

ShO TOME FIE 160 m3 100-200 T
SLICAL 35 12000 a 17000 T BOCO T
SEYCIELLES x 1000 T+400 T prévu(thon) et 300 T™+5000 T prévu

SIERPA LECHE 3300 T+200 T FrectowntBvillages 450 T
SCHNLIE 3 1600 T Mogadishio, Kismayo, Bérbera

SOUDAN

SWAZILAND

TANZNNIE x 200 T

TQD )

100 15 1000 T+2000 T Land + autres 180T
TWIISIE X !

ZAIRE x

AMUIE x

ZIMMWE

Localisation

Douala

llors Abidjan
Polnte Noire

LibrevilletPt Gentil(thon)

Banjul
AXCRA-TIMA

Dakar, Cite, intérieur

9 villages

-QI?—






Pavs

AFRIOLE DU SUD
ALGERIE
GOLA
HIN |
TSHANA
KItA FASO
Ul
£ROUN
-VERT
ENT. AFRIQUE
'I'.‘iﬂE;i
TE D' IVOIRE

Conso
men
YPTE

THIOPIE
Gaeon

IE
NA
UINEE

buinee-Bissau
GuInee Equat,
NYA
SOTID
IBERIA
IBYE

IBIE
IGER
IGERIA

ANDA
U oN

DA

{ARA 04:5‘.)
0 ToE PPE
ENEGAL

YCHELLES
1ERRA LEOHE

Taetean 10
CONSERVES

2  150-200 lﬁgﬂ‘&]nnm

X
2 B
Ill MorBasA
5 0) THoN +
SARD,

1 20 NouADH1 BOU
1 - Mepuro
5 400 17 000

200-500 20 000

57 200 ;éomm

CANDOLA

TRAITEMENTS A TERRE 1 AUTRES QUE FROID
FARINES

141 3000 +
000
VDROL 1 SAT

2 7500  Atre

2 75000 2000

8 200000 80000

aS ]

70 000
10 000

[

x 5000 N cors

SALE, SECHE, RUE, AUTRES QU'ARTISANAL
K Capactte ProbucTion Llocatisation M Capacite  ProbucTion locaLisation B8 CapaciTE  ProDucTion  LOCALISATION

230
400
1500 Gursur
()
i{}—
Nouan1Bou

+ PAOUET_DE SALAGE DE MacHawa
P 000 T BY catent
EVETTES

70 0 (1ors SERVICE)

Uivers
Ha CapaciTe

3

Ratums

WVAGE ,

FiLevace

—gt?-






TaBLeau 11 ¢ NATUPE DES PRODUITS CONSOMMES
' Aeres  TRAHSFORMATION %

SerLé ou o o Fus TrapiTiotiiel  Cotcetfé  LocALISATION

Pavs Frais % LocaLIsATION Seaig GE Fut Now PRECISE

AFRIGUE DU SUD
ALGERIE
1GOLA
ENIN
STWANA
RK1NA
RUNDI
MEROUN
P-VERT
ENT, AFRIQUE
ORES
CoTe D' IVOIRE
oGO
[BOUT]
GYPTE
"THIOPLE
GABON
GnBIE
Ak
UINEE
Guinee-Bissau
OUINEE EQUAT,
KENYA
ESOTHO
| IBERIA
| 1BYE
ADAGASCAR
MaLan
YR
'b'\URITM"E
froc

MAURICE
ZAMB 1QUE
[MIBIE
JGER
\IGERIA
JGANDA
UN10H
DA
Sanara Occ,
A0 TOUE PPE
ENEGAL
SEYCHELLES
[ERRA LEONE
ALIE
OAN
WAZ |LAND
ANZANIE
CHAD
0G0
WISIE
IRE
IE
IMDABWE

xpecx Tam N W

X (cHawt)

H WA X BB X«

Douara A 60 %

CoTE

Du1BOUTI

GE:;\NDES VILLES

BREVILLE

ChTE

Car1TALE 70 %

Cote
KrarToUM

Ligux FECHE
Norp

Cote -
KinstasA

10

25

3

& G880 x

8 8 ¥ 8

8 x

B

25

x (1MPORT)

20

Abidian
60 7 pu Cong

torp €0 2

INTERIEWR

INTERIELR

INTERIEUR

Export NiGERIA

-Lv-






Taeteau 12 ¢ DistRIBUTION

% PERTES - r 1STENCE Emstsucs
(QuUALITE, ES ET
Pavs NSECTES, ConTrOLE

ISURES . +s)
AFRIQUE DU SUD
ALGERIE
{GOLA '
"NIN
TSWANA
RKINA FASO
BURUND!
[(}cm oul
-VERT

ENT. AFRIQUE
“ORES
Cote D' IvOIRE
NGO
EJmoun oul
GYPTE
THIOPIE
!
WBIE 30
HANA oul
UIHEE HON
Guinee-Brssau
GUINEE EQUAT.
KENYA XX - ol oul
ESOTHO
* LIBERIA
| 1BYE
A DAGASCAR oul oul
LAW] XX
AL 20-40 oul
MAURTTANIE : oul
MAlOC ' oul
@URICE oul
“mmmlow ol
IBIE
IGER 20-40
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TABLEAU 13t ADMINISTRATION, RECHERCHE ET FORMATION EN AFRIQUE
DANS LE DOMAINE DES PECHES

PAYS ADMINISTRATION
MINISTERE OU JIR.

AFR.OU SUD  MINIST,

ALGERIE DIR.
AGILA MINIST,
BENIN DIR.

BOTS#MA DIR.
BURKINA FASO SERV.
gURLNDI IR,
CAMEROWN DIR,
CAP-VERT HINIST,
CENTR.AFRIQUE DIR.

COMORES DIR.

COTE 0’ IVOIRE DIR.
CONGO DIR.
DJIBOUTI DIR.
EGYPTE DIR.
ETHIOPIE  DIR.

480N DIR.
GMBIE DIR.

5K MINIST.
GUINEE MINIST.

GUINEE-BISSAU SECRET.
GUINEE EJUAT. DIR.(P)

XENYA DIR,
LESCTHO DIR.
LISERIA DIR.(?)
LIgYE DIR.{7)
MADRGASCAR  DIR.
MALAU] DIR.
MLl IR,
MAURITAMIE  MINIGT,
MAROC DIR.
MAURICE

HOZAHBIGUE DIR
NAMIBIE

HIGER SERVILE
HIGERIA MINIST.(?)
QUGHDA DIR.
REINION FRANCE
QL0 DIR.
SAHARA COCC.

SAD TOME PPE MINIST.
SENEGAL MINIST.
SEYCHELLES

S1ER%A LEQNE DIR.
SOALIE MINIST.
SOUIAN IR

SAZILAND IR
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TCHAD DIR.
1060 DIR.
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IMMBIE DIR.
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% 52 = Tableau 1

ANNEXE 1 (FAO Circ. P&ches, mars 85)

Atlantigue centre—est (Zorme 14 = COPACE)

Zones Frincipaux potentiel Captures (000 t) EY Frat
COPACE Stock pays estime 1970 1975 19A0 1981 1982e/ d'exploitation
("000 t) =74 -79
Total Nowrd 234 2324 A4 2023 1577
)
NORD é
Toutes Tones Cephalopodes 173 147 94 136 72 Surexploite
34.1.1, M.1.3 Foulpes Japon, Espagne, 100-135 - 95 T 53 a3 13 Surexploite
OURSS
34.1.3, M.3.1 Seiches Japon, Séndgal, 3040 R} 26 22 2 15 Surexploite
Espagne
M.l.1, H.1.] Encocanets Rép, de Coree, 20~40 23 15 11 12 10 Surexploits
Espagne
34.1.1, M.1.] Sardines Maroc, Bspagne, 1000 392 630 495 521 137 Peut 8tre pleinement
eurcpéennes URSS (variable) exploite
3H.1.3, H.1.1 Sardinellea Bermudes, Pologne, 600 169 204 212 125 138 Intensarent exmloita,
Sénsdgal, URSS (variable) sumeche locale
34.3.1 Bongas Cambie, Sendgal ? re) Fed 17 22 10 Inconmnu
34.1.3, 34.3.1 Chinchards Rép.dém. allemande 400 301 n 415 342 310 peut Btre pleinemant
Foumanie, Sérdgal, (variable) exploite (recrutanent
URSS on baisse)
34.1.3, M.3.1 HMaguereaux Foumanie, URSS 100 87 82 &9 9 92 Surexploité
34.1.3, M.3.1 Perlus Espagne, URSS ? 41 » ] 16 L ] Evaluat{on douteuse
grande variadilite
34.1.1 Merlus Maroc, Espagne 612 10 10 9 6 2 Surexploite
34.1.3, M.3.1 Sparices Grece, Sénegal, 150(7) 51 60 22 8 byl Probad]ement surexplofite
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Tableau 1 (suite

ANNEXE 1 (FAO Circ. P&ches, mars 85)
Lo Principaux Fotentlel Captures ('000 t) a/ Etat
CoPACE Stocks pays estimé 1970 1975 1980 1981 1982e/ d'exploitation
{'000 t) =74 =79 B
Total Sud 540 655 125 T8 783
e
34.3.1734.3.4/ Crevettes Camercun, (Ote- 15 4 6 10 7 7 Voisin de la pleine
34.3.5/34.3.6 d'Ivoire, Migeria, exploitation
Espagne
Toutes zones Demersasx g/ 63-85 158 208 256 260 240 Pleinement exploite
34.3.4 Sardinelles Ghana, (Mte- (variable) 57 53 44 1 44 Les sardinelles rordes
d'Ivoire sont en phase de
reprise; pleinement
exploite
34.3.6 Sardinelles Congo, 2aire Inconnu 6 6 6 10 12 Sans doute modérément
exploite
Toutes rones Borga Gabon, (Dte- Inconnu 44 40 64 &9 7 Intensament. exploité =
d'Ivoire, Sierra stock ivoirien effordre
Leone
Total CoAanigue 56 &3 139 13 21
|locsnae
34.1.2/34.2.0/
34.3.2/34.4.
34.4.2
THCNIDES France, Japon, 200 249 281 300 05 Modersment 3 fortement
34.0 0/ Coree, Espagne, exploite
- Etats-ynis :
TONE TNCOMMUE 471 99 B2 369
J4.9.0
Total pour la region a/ 3132 3385 3439 X216 3192

des piches

T

|Q IQ

Captures dans toutes les sous-regions: volr aussi tableau 19

Fotentiel actuel, peut-2tre plus faible 3 longue é&chtance

Protablement surestim® en raison des chiffres camuniques par le Nigeria

SOURPCE: Bulletins statistigues du CQOPACE; donndes 1983 non disponibles, total régional d'sprés 1'Annuaire Jdes statistiQues







ANNEXE 1

(FAO Circ. P&ches, mars 85)

Miditerrande ot mer Nolre {Zone 17)

Groupes Pays Stocka rolentTel Captures [T040 t] e/
Secteur a/ d'es[dcen cOtlern eatimes ('000 tib/ 1963 1970 1975 1980 1981 1982 1983/ Etat d'exploltation
-69 -4 -19
Baléares D&norsales Mgerie Chalutage a0 8.4 32.4 270 46,7 IB.2  42.% Stocks dangradux
1.1 elayimqes Maroc un | quement Inconnu ves 93,2 132.4 1336 152.7 16).)
cOtlPres Mpagne Plelnement exploites
Dlverun_ﬂ/ —— 10.3 22.4 21.7 18.6 IR ) 3 (ortement surexploités
' an MMllterranntde
suptentrionale. MxMré-
aolfe du Démersales Polesonse 10 9.7 9.1 7.2 8.0 8.7 10.0 ment 3 plelnoment
Lion (plateau enploltes sur la cBte
continental) méridionale
37.2 Pelagique France Sardines 20-25% 19.7 19.7 18,8 224 .Y NH.)
cfit lPres
Diverasesd/ 7.7 9.4 3. 1.6 1.9 1.8
Sardaigne Démorsales France Chalutage €0 52.4 4.6 22.m )9.2 22,1 223
uniquement
37.3 Palagiques Ttalie (0) 100 8.9 %8.8 319.1 28.5%5 43.2 )59
chit[Bres
Diversesd/ Tunlsle [N) 37.7  15.1 124 125 118 N7
Mrlatique Démersales Ttalle (F) Chalutage 80-100 50.6 12.6 18.4 1g.0  15.8 27.1
) uniquement
17.4 Pélaglmes Yougoalavle Quelques  47.4  BN.2  91.7 121.6 118.6 124.%
cOtitres centaings
Diversesd/ J4.1 J0.6 37,2 27, 29.5 20.8 Stocks cfitlera pelanigpea
Mer Tonjenne Démecaales Albanle, Chalut age A5 R.2 17.8  42.2 18.4 9.8 10.1 Hoérément exploltés saul
Grhce (O} un lpeement e lepras secteurs pletne-
17.5% Palagiques Italie (S), Inconnu 16.  12.2 41.8 SN.0 46,0 S54.2 ment eaplaltés, C(hamjoments
cltibres Libye de blomasse dans 1'Nlriatl-
blversesd/ Malte, 28.0 )R} 35.2  35.1 )B4 56.8 que .
Tuniale (E)
Her Byte Demersales Inconnu 19.% 17.% 22.2 26.2 25.1 27.%
17.6 el aginues Grece (E) Tnconnu 18.7 21.2 35  46.1 431 418
chtitres
Diversesl/ Turgule {0) 11.% 7.5 10.2 12.9 12.3 4.4
Levant Démorsales Chypre, mypte Polssons 25(72) 10.0 0.0 12.0 13.0 5.) 11.5
37.7 Pelajlgques Israfl, Lilan Inconng 3.7 9.1 2.0 12.0 4.7 124
Ot ilres
Diversesd/ Ssyrle, Turqule 10,5 4.1 1.1 4.9 5.2 1.1
Maemble Danersales 400-500  199.2 183.0 161.8 169.5 165.0 171.1
de la Pelagipes 50017) 320.9 1l6.4 1370.) d414.2 46R.4 4RI
Hediter= ohit [fren
rande Diversesd/ 89.0 9).) 124.0 117.0 1)7.8 143.7
Tital Aeditérrante 1000 €0%.1 592.7 &%6.1 700.7 TN.2 TM.2
Mor tnlte Demersales Pulgarie, Quelpen 59.2 7.7 .8 3R, 2.4 448 Stochs Ubmer gaun
Rumanile centalnas
7.8 relaglqes Tutipile 500 179.0 3315.0 369.) €19.0 €)7.0 €90.9 Plelnament vu sur=-
cOtirras exploices |turte)
Diversesd/ URSS 86,0 S7.6 7).5 A%.4  60.2 l40.9
Tore 37.0 Thenldes sev 22.9 259 )77 449 80.9

—vg—

z nearqel






Tableau 2 (suite)
ANNEXE 1 (FAO Circ. P&ches, mars B5)

Groupes Pays Stocks potentiel ] Captures (7000 t) ¢/
Secteur a/ d’esplces cltiers estimes (r000 t)b/ 1965 1970 1975 1980 1981 1982 1983e/ Ftat d'exploitation
: T 69 =74 =19 -
Total Démersales 258.4 210.7 193.,6 205.8 197.4 215.6 Stocks pelagiques
Zone 37 Pelagiques 499.9 651.4 739.6 1053.2 1105.4 1154.3 o
cadtidres Sans doute modérément
Diverses 175.0 150.9 197.5 202.4 198.0 2B4.6 a pleinement exploités
Thonidés eee 22,9 25.9  37.7 44.5 S0.9
wka 1500 933.3 1115.1 1292.7 1647.1 1698.3 1872.2  1898.0
généralc/
a/ Divisions statistiques du CGPM (limites indiquées dans les Bulletins statistiques du CGPM),
b/ Les chiffres indiqués pour le potentiel et pour les captures ne correspcndent pas toujours exactement: par exemple, une partie des captures
- démersales figure dans la rubrique "Diverse"; le potentiel pcut se réfeérer aux stocks exploités uniquement par chalut, tandis que lesmises 3 terre
d'espéces dfémersales englobent les prises effectutes par toutes sortes d'engins, ete. C'est la raison pour laquelle, dans la plupart des zones, ler
captures deéclarées d'esplces démersales sont bien inférieures au potentiel estimé mime si la plupart des stocks sont pleinement exploités,
voire surexploités,
Sources des estimations potentielles; Rapports de la 6bme et 7dme sessions du Groupe de travall CGPM sur 1'évaluation des ressources et les
statistiques halieutiques.
¢/ Source des statistiques de captures par secteur: Bulletin statistique N 5 du OGPM, FAD - 1984; les chiffres portant sur la ptriode 1965-69 n'ont pas
encore &té révisés.
d/ Divers: diairanes plus pecheries maritimes non étudiés par ailleurs.
e/ 1983 - Statistiques de capture non disponibles par secteur. Source: Annuaire statistique, vol. 54.

- CG -






Tableau 3

ANNEXE 1 (FRO Circ., Pé&ches, mars 85)
Atlantique sud-est (Zone 47)
Stocks Princlpaux’ Potentiel Captures ['000 t) a/b/
pays estimé 1965 1970 1575 1980 1981 ~ 1982 1983 Etat d'exploltation
Espices Divisions {19813) {'000 t) -69 -1 -19
CIPASE
Merlus 1.1+1.2 URSS 10(7) 0 ) 11 3 s 2 0 Sans doute modérd
1.3+41.4 Espagne, 340 241 414 284 103 101 194 222 Récerment surexplolts
URSS
1.5 Expagne, 210 175 231 158 70 116 128 123 Récemment surexplolité
Afrique du poasibilltés d'une
Sud, portugal certaine reprise
. ~
1.6 AMrique du 160 140 164 104 102 97 83 74 Rbocewm Lt surexploits
Sud
2,142.2 Afrique du 65 22 1] 53 48 s 47. 41 Blomasse retrouvant le
Sud niveau du rendement
moyen max imum
Brotule Princl- Afrique du 20(?) ] 12 12 11 10 7 9  Légdrement surexplolté
palement Sud,
1.4+41.5¢1.6 Espagne
42.142.2
Denté aux 1.241.3+1.4 Bulgarle, Quelques 40 15 26 0 0 (1] 1 Pleinement explolite
gros yeux Roumanle dizaines(?)
Panga 2.142.2 Japon, 8 11 8 6 2 2 2 2 Pleinement exploiteé
Ariqus du
Sud
Sardinelle 1.141.2+1.3 Aangola, Quelques 75 92 125 205 160 181 154 Modérément exploité
. URSS centalnas{?)
Chinchards 1.1+1.2 m]l; s sas 3o 51 47 47 58
*cunene” URSS
1.3+#1.4+41.5 Angola, 500* 142 159 180 297 95 58 52
URSS ou davantage
aveC recrute— Intensément exploité
mants récents
alovén
Chinchards 1.3+1.4+41.%3 Bulgarie, eo 161 386 8] 564 647 516
du Cap Pologne,
Foumanie,
Afrigue du
Sud, URSS
1.642.142.2 Japon, variable n 2 52 17 17 16 38 Hodérément B fortement
Afrique du =100(7) explolte







ANNEXE 1 (FAO Circ. Péches, mars 85)

Stocks . Principaux Potentiel Captures ('000 t) a/b/
pays estimé 1965 1970 1975 1980 1981 1982 1983 Etat d'exploitation
Esptces Divisions (1983) ('000 t) -69 ~-74 -79
CIP‘EE — — - e amt e - - - . . -
‘Pilchards 1.3+1.4+1.5 Pologne, Environ 960 462 280 12 53 54 50 Tr2s appauvri. Forte
URSS 600 avant réduction de bicmasse
¢puiscment,
Actuellement
quelques
centaines
1.6 Afrique Variable* 111 68 91 50 46 35 61 Appauvri
du Sud autour de 100
Anchois 1.3+1.4+41.5 Afrique > 250 gl 211 212 190 199 B3 184 Pleinement exploité
du Sud ;
1.6 Afrique 150-350 175 233 244 315 292 306 240  Pleinement exploité
du Sud
Maquereaux ' 1.141.2+ Espagne, Inconnu 0 3 78 12 48 34 50 Sans doute intensément
espagnols 1.3+41.4 URSS exploite
1.6 Afrique Variable* 81 58 23 2 3 4 5 Pleinement exploite
du Sud environ 50(?) ou appauvri
Total b/ 2706 2751 2751 2137 2350 2294 2302

Source: Les renseignements portant sur la période 1965-76 figurent dans la Circulaire des pdches FAO NC 710 mise a jour sur la

base des rapports de réunions de la CIPASE tenucs en décembre 1979,

*  le recrutement et, par conséquent, la biamasse et le potentiel ont varié de fagon considérable depuis la mise en pdche.

a/ Données 1977-79:

Bulletins de la CfPASE.

b/ Les chiféres concernant la production totale de l'ensemble de la zone:
Volume N~ 48; 1980-83 Bulletins CIPASE,

¢/ 1983, données provisoires.

1965-79.

Annuaire statistique des p@ches de la FAO

Tableau 3 (suite)
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Tableau 4

ANNEXE 1 (FAQ Circ. Péches, mars B5)
Octan Indien ovest (Zone 51)
Principaux Captures ('000 t)
Stock pays pa2cheurs 1980 1981 1982 1983 Etat d'exploitation
Alose (Hilsa) Inde, Pakistan 12 10 12 12
Barramundi Pakistan 1 2 3 3
pPolssons plats Inde 12 11 16 18
scopelide Inde 115¢c 97 75 81
Silures de mer Inde, Pakistan, URSS 61 54 47 48
Anolis Ince, Egypte 11 10 8 9
Murenes Inde, Pakistan 18 13 11 12
Divers serranicdés Yémen Dém., Qman, Sri 198 192 199 228 Stocks démersaux
Lanka, Inde
MATOUS Italie ('B0), Maurice, 4 8 12 13 La plupart sont modérement
EAD ¢ A assez fortement exploites
pPeliau chancs Inde 4 4 8 9
Lutjans Pakistan, Etats insulaires 3 4 5 5
Blanches Inde 9 6 14 16
Crondeurs Pakistan, Golfe Persique 2 5 6 6
LAthrinides Tanzanie, Maurice, EAU 10 13 13 22
Maigres, verrues Inde, Pakistan 114 112 107 114
Roujets Inde 6 5 7 7
Pagres Coree, URSS, Pakistan 8 10 13 13
Capitaines Inde, Pakistan 3 4 5 6
Castagnoline Noire Pakistan 3 3 4 4
Stromates Inde 39 35 29 3
Carangues Pakistan, Sri Lanka, Inde, 43 48 54 47
EAU, URSS Stocks de petits
Sardinelles Inde, Pakistan, EAU, 227 346 272 290 poissons pélagigues
Yémen Dém. b
Anchois Inde, EAU 40 37 49 51 Faiblement 3 modérément
Chirocentres des Indes 1Inde, Pakistan 19 18 - 18 19 exploites
Clupeldes (meélanges) Sri Lanka, Inde 75 as 89 92
Sabres Inde, Pakistan 42 36 45 47
Maquereau Inde, Sri Lanka, URSS, 67 73 50 51
(Rastrelliger) EAD
Requins, raies Inde, Pakistan, Sri Lanka 113 115 118 122
Thazards Inde, Pakistan, Sri Lanka 3s 35 40 45
Listacs Maldives, Sri Lanka, 37 36 36 49
. France (1983)
Albacore Sri Lanka, Maldives, 22 29 a8 46
Japon, Coree
Thon mignon Iran, EAU 1 2 7 3
Thonine Pakistan e 12 12 10
Autres thons Inde, Sri Lanka 29 25 28 30
Thon obdse Corée, Japon 16 22 28 25
Gerron Non identifie 7 6 4 5
Thon rouge du Sud Japon 2 5 4 4
Marlins Japon, Corée, non identifie 5 6 6 6
Pakistan
Autres poissons non 65 36 62 75
identifiés
Poisson non identifie 319 228 221 242
Total poisson 1778 1798 1775 1915
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Accords de péche et autres srrangements
conclus par les Etats cotiers sfncains

Etats de I"Afnigque de 1'Quest

Autres Erats

Accords
inter-
gouvernementaux *

Altangements
avec des
entreprises *°

Accords
inter-
gouvermementaux *

Arrangements
avec des
entrepnses **

AFRIQUE Japon (1977): lsrael|Entrepnse espagnole
DU SUD (1978) ; Portugal (1979);
Espagne (1979)
ANGOLA Congo (1977) * ; Sao| Entrepnise cap-verdienne | Cuba (1976) ; URSS (1976, | Groupement d’armateurs
Tome-e1-Principe (1980) protocoles d'apphcanon |frangas
adoptes annuellement) ;
Espagne (1980 et 1983)
BENIN France (1961 ® et 1975) ; |Entreprise libyenne
URSS (1977) *
CAMEROUN Guinée equatonale (1973 * Enireprises americaine,
et 1981) ; Gabon (1974) * danoise, cspagnole et fran-
gaise
CAP-VERT Sénegal (1982) Entreprise publique cap-| Portugal (1980) ; Espagne:mrm:uuu espagnols ;
verdienne avec Angola (1931) |entrepnse francane
CONGO Gabon (1971 * et 1982),;

Angola (1977) *

France (1974)

Entrepnse nahenne ; arme-
menls espagnols e1 francas

COTE-D'IVOIRE

Liberia (1972) ; Mauntanie
(1974) * ; Senegal (1976 ®,
1977 * &1 1979)

Societe ivoirienne avec
Mauritanie ;  entreprises
senegalaise et marocanes

France (1961)

Entreprises japonaise,
francase, 1alicnne et espa-
gnole

GABON Congo (1971 * et 1982): France (1960 et 1974) Crevettiers espagnols ;
Cameroun (1974) *: Sao * enlrepnses  japonanses et
Tome-et-Prinaipe (1975) * francases
GAMBIE Sénegal (1967 * et 1982) Socieies mixtes avec eatre- | URSS (1975) ® ; Reépubli- |Entrepnse japonaise
prise ghanecone que de Coree (1976)
GHANA Mavntame (1974) * ; Gui-| Enueprise ghanecenne avec | URSS (1963) * Entreprises amencaine,
nee (1978) ¢ Gambie et Guinee japonaise et mippo-
amencane
GUINEE Ghana (1978) * : Guineée-| Entreprise libérnienne ot | URSS (1966 *, 1981); |Entreprises americaine,
Bissau (1980); MNigena| ghaneenne Roumanie (1974) ® ; Repu- |coreenne, espagnole, grec-
(1980) blique democratique alle- |que, italienne, japonause,
mande (1976) * : Libye |vougosiave
(1977 et 1978); Grece
(1978, 1979) ; Espagne
(1983 ¢, 1984), CEE
(1583)
GUINEE-BISSAU | Sénézal (1978 et 1982) ; Algerie (1975) ; URSS jArmement italien : entre-

Guineée (1980) *

(1975, protocoles d'appli-
cation adoptes annuelie-
ment) ; Republique demo-
cratique allemande
(1976) * ; Libye (1576);
France (1977) ®, Ponugal
(1977) ; CEE (1980 prorogeé
deux fois en 1982 et
amendé en 1983) ; Espagne
(1984)

prises sovictique, francaise,
algenenne, japonuse, por-
lugase et Lbyenne

LA PECHE MARITIME
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Etats de I'Alnque de I'Cuest

Autres Etats

Accords
iner-
gouvernementaux *

Astangements
avec des
entrepnses **

Accords
mnier-
gouvernementaux *

Afrangements
avee des
entrepnses **

équatoniale (1981) ;: Guinée
(1981) ; Scnegal (1982)

GUINEE Cameroun (1971 °* et URSS (1973) * ; Espagne |Enu:pmcs espagnole et
EQUATORIALE | 1981) ; Nigenia (1981) (1979) ; CEE (1984) _[mnmque
LIBERIA Cie-d"lvanre (1972) Entreprise liberienne et Entreprises coréenne. amé-
Gutinee ; entreprise de ncaine et werra-leonienne
Sierra Leone
MARCC Maunitame , (1970, 1976, Entreprises de Sierra Leone | Espagne (1969, 1974 *, (Entreprises belge,
1978, 1979) (statut incer-| et de Cdie-d'lvoire 1977 %, 1979 =, 1980°*, |corcenne, américaine,
tain) 1981 ¢, 1982 °, 1981); |espagnole, tahenne, fran-
France (1972} * | Pornugal [cause, ponuguse et kower
- (1976) ; URSS (1978) tenne
MAURITANIE Cbte-d"Ivoire (1974) ® ;| Sociétés ivoirienne ef nigé- | Algérie (1973): Bulgarie |Entreprises algérienne,
Ghana (1974) ® ; Maroc| nenne (1971) * ; Republique de |amencaine, bermudienne,
{1970, 1976, 1978 et 1979) Corée (1981, 1983) ; |bulgare, coreenne, cgyp-
{statut incertain) ; Nigena Egypte (1964 *, 1967 *); {tienne, espagnole, f{ran-
{1974 °, 1977 =, 1982); Espagne (1964 ®*, 1977 *, |cause, raquienne, ilalienne,
Sencgal (1974, 1980, 1983) 1978 =, 1982); France [japonaise, koweiienne,
(1961 ®, 1978 ®, 1976 °); |libyenne, norvegicnne,
- Gréce (1966 °*, 1969 *, |[polonaite, panamecenne,
1974 *, 1977 *) Iraq |portugaise, roumaine, sué-
(1979) ; lalie (1969) * ; |douse et sovienque
Libye (1977, 1978 et proto-
- —_ coles d'application) ; Polo-
gne (19733 * ; Portugal
(1976 =, 1984) ; Roumarue
(1974 * e1 1981); URSS
(1973 °, 1978 et 1980);
Tunisie (1984)
NIGERIA Mauritanie (1974 *,| Enuveprise mauntanienne Entreprises koweitienne,
1977 =, 1982); Guinée japonaise, amencane, nor-

vegienne,
espagnole

polonaise et

SAO TOME-ETH
PRINCIPE

SENEGAL

Gabon (1975) *; Angola
(1980)

Gambie (1967 * o 1982) ;
Cbhre-d*lvoire (1976 °,
1977 %, 1979} ; Guinée-
Bissau (1978, 1982) ; Nige-
ria (1982); Cap-Vert
(1982) ; Mauntanie (1974,
1980, 1983)

Entreprise ivoirienne

Portugal (1979):
{1981) ; CEE (1984)

URSS

URSS (1965) * ; Espagne
(1972 *,1974 *, 1975 *,
1979 %, 1982); France
(1960 *, 1974 *): hale
(1975) = 3 Pologne
(1976 *) ;' CEE (1979 °*
prorogé el amendé en
1982 ® et 1983 *, 1984)

Entreprises francaise, ita-
lhenne, polonaise, japo-
nause, amencaine, Suisse,
belge, coreenne, sowieti-
que, espagnoie et danotse

SIERRA LEONE

Entreprise libérienne ;
société sierra-leonienne
avec Maroc

Yougoslavie (1975 *);
URSS (1976 et protocoles
d'applicauon ulteneurs)

Entreprise japonaise

Entrepnse libyenne

ZAIRE
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& 61 =

Relative Importance of Fish in Food Sunnly

iccmoared with Totzl Protein Suonlv)

ffsh as y

Fish as % of Per Canut Protein

4 of total Consumption Par Cacut
Countries total animal 1976 k¢ o0.a. Pe: Day Gran

protein protein 974-16

14

:;?E:%é ?:g;ifs Fish Meat Fish Meat
1 2 3 4 5 6
1. Japan 27.9 55.2 64.1 24.9 23.0 8.8
2. Philippines 22.6 58.2 3.1 15.7 1.4 5.5
3}, Ghana 20.2 65.9 27.5 9.4 9.5 4.1
4. Congo 18.4 61.3 24.9 9.2 7.3 3.9
S« Hong Kong 18.1 31.2 50.5 72.3 14.7 25.3
6. Senegal 1704 58-9 40¢5 13-‘: 11.3 5.3
?t Hala.ysia 1700 4703 34-? 1304 9-5 407
8. Sierra Leone 16.6 71.8 26.8 5.3 7.4 - e)
9. Yemen, People's Dem. Pep. 16.5 52,1 42.5 10.4 8.8 3.8
10, Iceland 15.7 20,0 70.0 34.9 17.8 29.9
11. Singapore 15.2 31.6 42.4 47.4 12.4 16.3
12. Korea Rep. 14.8 T0.6 47.2 T.2 10.8 2.5
13, Viet Nam 14.0 56.3 21.8 13.1 7.2 4.3
14, Ivory Coast 13.5 49.3 21.1 15.1 T.3 6.3
15. Thailand 13.2 52.8 22.6 11.4 6.6 4.1
. 16. Denmark 12.5 10.2 30,0 70.8 11.3 22.4
16a.Suriname 11.8 31.3 22.0 29.4 7.0 9.2
17. XKorea Dem. Rep. 1.7 68.4 35.4 8.3 9.1 2.8
17a.Portugal 10.9  26.8  38.6  45.2 10.6  17.6
18. Cuyana 10.6 28.6 20.9 23.5 6.1 8.9
19. Spain 10.3  20.5  35.9 _ 60.1 9.8  21.2
20. Liberia 9.9 43,2 20.8 10.4 4.1 4.2
21. Norvay 9.8  15.3  26.5  52.5 8.7 18.a
22. Sweden 9.5 124.4 32.3 62,7 8.7 20.4
23, USSR 9.3  18.7 28.7  54.6 9.5  20.3
24. Mauritius 9,1 29.9 15.7 1.1 5.0 4.2
25. Finland 8.9 13.8 26.1  -57.9 8.2 20.1
26. Cuba 8.6 17.5 20.4 35.7 6.0 13.6
# 27. Mauritania 8.5 17.5 20.9 25.7 5.5 10.0
28. Kampuchea, Dem, 8.4 47.8 9.9 8.8 3.2 3.1
29. Sri lanka 8.4 54,7  10.9 2.7 3.5 0.8
30, Indonesia 8.3 63.6 10.4 3.4 3,5 1.5
31, Bangladesh 7.9 58.9  10.8 1,4 3.3 1.2
® 32, Uganda 1.7 35.5 14.8 1.8 4.3 5.0
33, Burma 7.5 55.3 13.56 €.2 4.2 2.1
* 34, Chad 7.5  32.7  15.0 12.6 4.2 5.6
¢ 35. Tanzania 7.5 27.2 15.4 12.9 3.7 5.4
* 36. TOE’O 105 45-9 11'5 9"1 3‘-4 3-7
* 37. Benin 6.9 37.9 11.2 1.7 3.3 4.7
® 38, Peru 6.6 19.4 17.2 24.4 . 3.9 9.3
» 39, Cameroon 6.4 38.0 10.4 12:7 3.8 5.1
.40. Poland 6.4 1108 20-(« ?0-3 T!-O 23-3
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;1nh as Protein
of Per Caput

total COnsumﬂEion ?ir Gaut
Countries animal 1976 kg/n.2a. Per Ea?/cram

protein 1974-7¢
?;ggigé Fish Meat Pish Yeat
41, Zambia 6.2 28.9 12.3 15.8 3aT A4
42. China 5.9  28.3 5.9  21.2 3.4 (.8
43, Cermany, Dem. Rep. 5.9 10,2 18.7 82.9 5.8 29,0
» 44. Zaire 5.9  28.9 €.3 20.8 2.2 5.1
d5. 1‘71{13!‘13 5.8 ﬂ0-3 11.0 8-‘1 2.9 303
L€, Malawi 5.4 57.6 12.7 5.3 3.8 1.8
* A7, Angola Sed 21.2 6.7 13.0 2.3 B2
48, Venazuela 5.3 10.6 10.5 24,1 3.3 12,3
49. X 5.2 8.6 17.8 73.0 Lsit 26,3
50, Mali 5.1 25.2 10,9  13.6 2.7 5.5
51. France 5.0 7.8 22.2 91.9 5.1 3.4
52. Trinidad & Tokago 4.9 11.7 10.1 3.6 32 12.7
53. Creece 4.6 10.0 15.7 59 .4 4.5 22.2
S54. Netherlands 4.6 7.3 13.1 72.9 4.1 24.9
55. German;’, Fed. Rep. 4.5 Tel 10.9 84.1 3.9 28.4
S€. Belgium = Luxembtourg 4.4 T.2 18.3 91.6 4.4 32.4
57. Brazil 4.4 11.5 7.2 33.4 2.7 12.6
58. Chile 4.2 11.3 1508 3?-9 301 13'5
59, Italwy 4.1 9.0 12.8 £2.8 4.0 23.9
60, Canada 4.0 6.2 18.2  101.3 4.0 36.4
61. Central African Reo. 3.8 17.4 5.8 17.4 1.6 T.2
62. Ecrador 3.8 9.8 10.4 19.3 1.8 T3
63. Malta 3.8 7.9 13.3 56.7 3.4 19.6
64, South Africa 3.8 10,2 T3 39.1 2.9 15.0
65. Auﬁtmlia 3.5 5-2 14-6 115.3 3-6 42.0
66. Bulmaria 3.5 9.3 12.0 57.0 3.6 20.6
67. USA 3.5 5.3 15.4 114.3 3.8 41.9
68, Madagascar 3.4 15.5 €.1 24.5 2.0 10.1
62, Dominican Resn. 3.3 9.5 6.2 18.1 1.4 6.5
70. Israel 3.3 6,3 1.1 65.2 3.4 26,0
T1. lao 3.3 " 19.4 6.2 17.4 1.8 ST
T2. Libya 3,0 5.3 7.5 31,6 2.2 12.4
T3. Swit~erland 3.0 4.7 10.4 Tilel 2.6 26.9
74. Ireland 2.9 4.8 14.2 90.9 3.1 33,2
75. New Zealand 2.8 4.0 16.9 114.8 3. 41.1
75a.Panama 2.7 6.1 5.1 40.3 1.8 17.0
76+ Cuinea 2.6 25.6 4.7 5.6 1.1 2.2
77. Czechoslovakia 2.4 4.1 7.9  B85.3 2.3 30.6
78. Romania 2 2.4 6.3 5-7 55.2 204 20.1
T79. Colombia 2.3 543 3.4 29.3 1.1 1.3
80, Costa Rica 2.3 Hue 4.5 1.3 9.1

21.3
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Fish as
. & :
Fish as % °f1 Per Canut b.roée:n
% of tota Consumhtien P'prD i’gt
Countries total animal 197€ k¢/n.2. er (a,{rram
protein protein 1974="7¢

supply Supply , ;
1974-76 1974=16 Fish Meat Fish Meat

81. India

2.3 22.4 3.4 1.5 1.1 0.%

82. Saudi Arabia 203 801 5-3 23-5 1.3 T.9
83, Tunisia 2.2 10.3 5.3 19.4 1.6 7.3
84. Austria 2.0 3.4 7.6 9.1 1.8 27.1
85. Nicaragua 2.0 5.0 4.3 28.6 1.4 11.9
86. Burundi 1.9 26.8 do? 03 1-1 1.9
87. Turkey 1.9 8.6 4.5 21.0 1.6 .1
88, Mexico 1.8 5.9 4.8 23.4 1.2 9,1
89. Cyprus 1.7 4.2 €.3 63.9 1.6 22.0
§J. Morocco 1.7 12.5 4.5 12.7 1.2 5.0
91. Yemen, Arab Rep. 1.5 B.7 3.7 14.7 1.0 5.4
. 92, Argentina 1.4 2.1 4.C  115.4 1.5 52.5
- 93, Egrpt 1.4 9.5 4.4 13.1 1.0 5.0
94. Lecanon 1.4 5.8 3,2 23.3 0.9 8.2
95. Uruguay 1.4 2.3 5.0 111.9 1.0 38.7
96. Pungary 153 2.8 5.0 77.8 1.2 27.3
97. Iraq 1.3 6.5 2.8 14.9 0.8 5.2
98, Algeria 1.2 6.4 2.3 9.0 0.7 1.3
99, Jordan 1.2 5.5 2.1 10.8 0.5 3.7
100. Kenya 1.1 5.0 2.8 18.7 0.7 7.6
101. Hoza.mblmxe 1.1 9-3 1.9 T-B Old 209
102. Yugoslavia 1.1 3.3 3,0  48.1 1.1 17.9
103, E1 Salvador 0.9 3.1 2.1 12.7 0.5 5.4
104. Bolivia 0.8 2.6 1.9  31.4 0.4  12.1
105. Albania 0.7 2.6 1.7 24.S 0.5 9.3
106. Haiti 0.7 4.7 1.8 10.8 0.3 4.2
107. Sudan 0.6 T el 1.5 25.4 C.4 9.2
1CE, Niger 0.5 3.2 0.8 12.7 0.3 51
109, Pakistan 0.5 1.9 1.4 9.1 0.3 3.4
110. Cuatemala 0.4 1.7 0.9  12.2 0.2 4.9
111, horduras 0.4 1.5 1.1 12.6 0.2 5.3
112. Parsguay 0.4 1.1 1.0 62.6 0.3 22.7
113. Syria. 0.4 2.2 1.5 16.3 003 5.T
114, Ethiopia Co3 1.8 0.8  19.5 0.2 7.9
1‘!5- Somalia 003 0.5 104 61.3 0-2 24.1
116. Uoper Volta 0.3 4.1 1.0 8.0 0.2 3.2
11?. Rwvanda 0'2 3-T 003 5-3 001 2.0
118. I:an 0.1 0.7 0.5 19.5 0.1 1.4

Scources: The first, seccnd, fifth and sixth columns are taken from unpudblished
material, AT 2000 FAO, Rome.

The third and fourth column are tnken from the Food Balance Sheets
1975-17, FA0, Rome.
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.

CECAF Imports of Fish and Flshery Products, 1930, by Countey of Orlgin
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Z E = - 3 =« - " o Y] &« e B -5 % -
- g8 % £ w g% &3 23z ¥ ¥@ & B 23 { 2
INPORTERS s 2 2 w E2  pu el & Bo B s 6a 2 =
HOROCCO - ssw ses nes ses see ses 11 F 4 ses san sss see 13
CANARY ISLAMDE a9 = 134 179 1 esa 824 1l 2,1%9 242 as 5,200 Td 9,574
MAURITANIA .ss ese e L] . sse 10 3 2 ses ees 0 ven 15
. SENEGAL 192 wes sna - 3 226 3,264 &8s 0 _—_— 3,317
: “Pl vn“‘ are LN} LR A see L LR ens LER ] LR ] aaa LY ase LA R ] LR ] e
‘Wl‘ es 95 aew arew eee sea 9’ ﬂ 2, aew aew 0 se s 12“
GUINEA HISSAL Ty ssas sus sss weg ses ere ese 114 5 see ses ssw 119
GUINEA CUNAKRY 1 svs ses sew ssw 1 a (X1 224 a3y LX Y] 3 146 ‘I,ZS&
© SIERRA LEONE 30 130 ves ser eas 0 160 0 1 664 ses 14 vea 852
LIpENIA 20 140 see see 1} P4 162 3 923 2T ess is wsa 1,447
IVURY COAST 34y 400 114 6,004 ass L4 6,870 3,438 2,011 2,191 1,458 0 v 16,340
c”‘m -. e ‘Sg LR S LR RS LR ! ‘sz LR ] aew LN LA RS LN LE XS ‘,Z
ToGv ; 3 sse ses 28 13 1,38 1,421 1.} 158 1,552 e 2 L 3,267
UENIN : 24 are svse 1 0 124 1 12 i 393 ses 1 ] ai2
NIGERIA . 1,653 4,500 sas 1" 4 3 é,1s0 + O 78,313 16,801 10,var 2,800 2,349 115,430
CAMERQON | 145 e see 4 160 r 181 163 u26 1,114 492 33 vee 1,0
GAUM i 45T 70 9 144 16 ees 1.1 a0 1,056 2 aesn o7 U 3,036
{ 82 aea 76 - 14 2 16 31 2 ] 1,336 (124 19 138 1" 3,143
3,580 5,783 333 7,593 29 1,610 19,200 7,773 83,4400 24,956 13,022 8,41 2,650 141,304
p

¥ |z

Ivory Coast, Togo, Benin, Camercon, Gabon, Congo.

Cape Veroe, Die Gamblp, Guines-Bisssu, Guinea Conatry, Blerra Leone,
Liveria, Geans, Wigeria.
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-

t CECAF = Exports of Fish and Fishery Products by Destination

"QJu U CFA France
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Bron R 2 8 s E 5 2 s 58 £ 53 s& g
HURULCO 658 3 483 orr V478 8s 3,685 7,509 9,17 899 743 2,633 125 25,168
Calsh®Y 1SLANDS 353 T ET 88 4,320 949 5,7u8 7 22,809 e 155 3,8J2 P 35,081
MAURLTANIA —— ousn sve 0 aee Py 0 sU1 1,428 - 1,572 5,475 g 9,078
SEWEGAL 4,458 1"7 164 384 1 182 7,896 19,590 4,701 sis vee 165 534 32,506
CAPE VERDE ese eas ses ves ase &7 &7 7 400 aes wa i 0 454
ﬁ*ml* aen LER 3 (T s " ans ‘ 12 su et LA R 3 LN “U,
GUINEA DISSAU e sen ens 4 see 0 4 aae a3é sew 'ty sne mes 438
GULNEA CONAYEY vem cen e T ssse ane LR wew aew aea anae nee e wen
SIEXMA LEOIE (i ese  sos “as one 1 1 24 222 son ses ese . 247
LIukRIA sas ase ane sem sem 3 3 254 B9 wew aew anm see 3448
IVukY COAST aee sss vae 42 eee see 42 10,474 1,685 148 ase 128 41 12,548
GHANA .re ane new mewm wew e sae e "223 wee ven sew e 1'22,
TOGU - LR L] sas 0 LLE ' ase 1 ‘ (L] LR saw ‘ 1 ?
BEHIN san 1 T -sw 2 ] 3 2 ass T '] ane ] é
HIGERTA ess 1,350 - 160 .te ees © 1,510 Say s17 e ase . 191 2,218
CAMERUON \ e s ses ssn 100 ses A\ 20d 293 T sas 182 ! ase 715
GAuuH e e anw z' aese LL A 2‘ 112 aas LR} L weas (R R} saua 1”
CwiGo
TuTAL T,A79 1,478 1,247 1,864 5,902 1,243 19,033 38,581 44,363 1,047 3.050 12,212 ¢ s 118,999
1/  Senegal, Benin, Cameroon, Gabon.

~
-

Morucco, Mauritania, Cape Verde, Gsmola, Suines Bissau, Guines,
Sterrs Leone, Liberia, Ghana,

—gg-
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ANNEXE 5 (Helga Josupeit FAO Circ. Pé&ches = 755)

Tableau AF. 2

Aide aux peches en Afrique, en prix de 1978 (milliers de dollars E-U)
et variations annuelles (Z)

ASSISTANCE TECHNIQUE

Variation annuelle (Z)

AIDE EN CAPITAL
Variation annuelle (%)
Total:

Variation annuelle (Z)

1978

16 202

35 017

51 219

1979 1980 1981
23 784 22 784 25 094
+7 ) +10
44 302 45 260 60 720
+26 +2 +34
68 086 68 044 B85 814
+33 - +26

Tableau AF. 3

1982

29 494
+18

72 795
+20

102 289
+19

Répartition sous-régionale de 1'aide en faveur des peches
(milliers de dollars E~U)

Atlantique centre-nord- (Afrique de 1'ouest)

ASSISTANCE TECHNIQUE
Mulrilatérale

CEE

OPEP

Bilatérale

AIDE EN CAPITAL
Multilatérale
CEE

OPEP

Bilatérale

Total:

1982

1978 1979 1980 1981
6 441 7 711 8 516 10 016 8 554
2912 3750 2741 1967 1623
322 122 322 1 822 717
100 100 100 100 0
3107 3539 5353 6127 6 214
17 888 27 667 29 203 25 035 26 446
1%00 4 738° 2S00 2500 1 770
0 1 500 3 100 3 100 2 000
2 400 2400 1799 1799 1 799
12 488 19 029 21 804 17 636 .20 877
37 719 35 050 35 000

24 329

a/ Chiffres provisoires

35 378

1983
30 296
+3
84 921
+17
115 217 .
+13
1983 19843/
10 275 7 770
1505 1001
700 600
0 0
8 070 6 169
25 896 16 095
2770 2770
1 200 2 350
1900 1 900
20 026 9 075
36 171 23 865
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Tableau 10

Aide totale a différents types de projets halieutiques, par
types de donateurs (milliers de dollars E-U)

1978 1981 1982 1983
Muleilar. Bilat. Multilac, Bilac. Multilaec, Bf{lae. Multilat. Bi{lae,
I.Recherche 6 318 15 078 17 477 3% 792 9 556 31 217 B8 578 27 210
LMEER conti® T4 0 82 256 83 33 286 ) 286
pollution
11.Péches artisanales 17 276 3 940 24 257 13 689 38 531 19 065 46 388 19 145
Coopératives 3 550 12 1 994 118 2 119 215 250 203
Crédits ‘ . 5 071 0 19 448 0 4 390 1125 &4 730 1. Y25
I'otorisaction 1 989 732 4 175 3 845 6 795 3113 5 920 1033
I111.Péches industrielles 15 557 22 073 26 128 12 089 41 712 34 388 48 134 31 478
IV.Ports 12 451 15 747 33 816 28 170 42 346 43 B64 47 2167 32 505
Navires 2 375 25 437 20 656 40 230 12 212 27 410 10 671 36 346
Chantiers de carénage 0 0 3 000 0 3 000 100 0 100
Construction de bateaux 657 6 141 1 427 5 100 41 1 400 36 500
Equipement . 0 1 218 0 4 493 0 9 003 0 7 806
V.Cozmercialisation 307 1735 910 3342 1072 5 356 1 010 4 332
Traitement 508 496 4 092 166 1 325 2 602 1 198 5.941
Fabriques de glace 349 7 247 109 9 575 1 249 10 842 1 240 9 840
Nutrition 0 0 222 0 15 0 0 0
V1.Aquaculture 11 891 4 901 38 553 17 725 49 182 22 080 55 765 19 559

Vil.Conseils en matiére

3 3 854 566 6 055 1 284 6 509 2 401 6 412 2 1369
d'économie et de
planification
Suivi et surveillance 0 45 396 190 3 000 250 3 040 250 3 040
ZEE BO 0 1 329 0 2 043 35715 1 100 3 575
Etudes de faisabilité 1 147 104 0 550 606 787 83 530

VIIl.Formation 3 502 3516 3931 12 079 10 656 13 533 14 014 15 107
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