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L’APPORT DES SYNTHESES REGIONALES
PERSPECTIVES HISTORIQUES ET INSTITUTIONNELLES SUR LA RECHERCHE
INTERDISCIPLINATIRE DANS LE DOMAINE DES PECHES ARTISANALES.

Jacques WEBER et Jean-Pierre CHAUVEAU

INTRODUCTION

Neuf personnes ont accepté de rédiger chacune une syntheése
concernant l’évolution des recherches sur les péches
artisanales dans une grande region du monde. Les synthéses qui
vont vous étre presentees portent respectivement sur
l’évolution des recherches en Asie du Sud-Est, dans le
Pacifique-sud sur la facgade occidentale de l‘’Amerique Latine,
en Afrique de 1’Ouest, en Mediterranee, en Europe du Nord-
Ouest, en Amerique du Nord. Pour vous permettre de resituer
leurs interventions dans le contexte halieutique des regions
dont ils nous parlent, Serge Garcia nous présentera en premier

lieu un panorama des péches artisanales.

En leur demandant ce travail, nous avons souhaité pouvoir
replacer les travaux du symposium dans un cadre global et dans
une perspective historique. L’cbjectif eétait de relativiser
les conclusions qui pourraient étre tirées d’analyses de
situations 1locales, ou, au contraire, de permettre leur

geéeneralisation en disposant de bases de comparaison.

Les syntheses sont loin-d’offrir une couverture geographique
planetaire, tout ccmme elles n’intégrent pas vraiment
l’évolution de toutes les disciplines. Les moyens a la
disposition des organisateurs ne permettaient pas d’aller
jusque la. I1 nous faut remercier ici les auteurs gqui ont
consenti a faire ce travail complexe de synthése, car ils ont
reussi a demontrer la richesse d’une telle démarche, ainsi que

les participants pourront l’apprécier a travers leurs exposes.
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Dans cette analyse des syntheéses geographiques, nous
voudrions tenter quelques comparaisons de nature a alimenter

les débats du symposium.

Nous examinerons comment est née la péche artisanale en tant
qu’objet de recherche, et la difficulté de la définir. Puis
nous verrons, en fonction des etapes par lesquelles sont
passees les recherches sur ce sujet, comment les différentes
disciplines se sont mutuellement impliquées, puis se sont
specialisées. Le rdéle des institutions et 1le poids des
contextes seront examinés. Enfin nous proposerons quelgues
orientations possibles pour les débats sur les différents

thémes du symposium.

Certaines contributions extérieures aux synthéeses portent
aussli sur 1l’évolution des recherches et nous en avons tenu
compte dans cette presentation. Limitées a un pays (Yahaya
Jahara) ou a une province (Maneschy et Furtado), elles

completent utilement les syntheéeses.
1. PECHE ARTISANALE ?

L’ensemble des auteurs releve la difficulteée de deéfinir de
maniére discriminante et wuniverselle 1la péche artisanale,
gqu’on la nomme ainsi ou '"péche coétiére", '"riveraine", ™"a
petite échelle'", "traditionnelle"... Tous relévent également
la grande diversite des formes d’organisation et de production

que recouvrent les vocables employeés.

Charles-Dominique tranche la question : "par convention, il

s’agira des péches continentales et des péches non-

industrielles" ; mais restent alors a définir 1les péches
"jndustrielles'", - dont Aguero, -— Chaboud- et Charles font
remarquer qu’"industrielles" - ici, elles peuvent étre

"artisanales'" ailleurs.

En Amerique du Nord, comme en Europe (Charles ; Hakon Hoel),
il est difficile de distinguer péche artisanale et péche
- industrielle. Les- -péches artisanales sont assimilées "~ en

Amérique du Nord aux péches '"traditionnelles", localisées dans
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vees, peéeches des Indiens) ou, en Europe du Nord, a des
activitas permettant le maintien de communautés dans des
régions marginales. L’Eurcpe du Sud oppose '"artisans" et
"industriels" sur d’autres critéres encore, critéres leégaux
(proprietaire embarqué ou non) et techniques (longueur des

navires, durée des marées..).

Charles fait remarquer gque la rationaliteée eéconomique et le
revenu ne sont pas fonction de la taille du bateau. Point de
vue partage par Blanchet, a propos du Pacifique, pour qui "la
définition est rendue malaisée par l’absence de consensus sur
l’emploi des termes "artisanal®, "petite échelle",
"subsistance", "traditionnel", "non commercial'. Et Lampe et
Pauly soculignent que 1le faible coldt du travail induit des
investissements du type "labour intensive" qui ne sont pas
tous a petite éechelle, rejoignant Chaboud quili evoque pour
1’Afrique des formes artisanales de production dont 1l’ampleur
dépasse celle de bien des activites industrielles dans la

region.

La définition des péches artisanales doit donc étre
relativisée selon le contexte, le pays, voire méme les régions

d’un pays donné (Aguero).

L’hétérogéneité des "péches artisanales" amene les auteurs a
se doter d’une définition "de travail" (Charles), fondée sur
une serie de critéres d’appartenance. Serait considérée comme
"artisanale" toute péche réepondant tout au plus a quelques-uns
de ces critéeres, dont nous ne retiendrons ici que ceux qui
font l’objet d’un consensus, excluant ceux qui sont
spécifiques a une region du monde (ainsi, pour Charles, le
critére d’un bas revenu relatif, ce qui ne correspond ni a la
situation africaine analyseée par Chaboud, ni a la situation

europeenne)

(i) un capital restreint, une main d’oeuvre abondante, a

terre et en mer ;

(5]
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ite des pécheries est parfois de grande amplitude en
ralson <as migrations latérales le long des cdétes" (Charles-
Dominique) ;

(iii) des pécheurs qui sont le plus souvent propriétaires de
leurs navires (telle est, en France, la définition légale de

la péche artisanale) :

(iv) une activité de péche qui n‘’est souvent gqu’une des
activités prises en charge par les communautés de pécheurs.
Dans les pays en developpement, les péches artisanales sont
souvent pratiquées a temps partiel au sein d’une économie
paysanne. Elles s’insérent dans un ensemble d‘activités entre
lesquelles les membres de 1la famille se reépartissent et

allouent leur temps de travail.

Chacun de ces critéres est a luil seul insatisfaisant, car de
nombreuses situations sont susceptibles d‘en infirmer 1la
portee génerale. Cependant, pris ensemble, il peuvent
constituer ce que Charles appelle une "définition de travail"

et Aguero une "définition flexible".

Fréon et Gobert essaient de combiner définition
critériologique et definition analytique. Reprenant les
critéres précédents, ils y ajoutent 1’"individualisme" et 1le
"traditionalisme" des pécheurs, reésultat, selon eux, des
échecs repeteés des operations de developpement et, pour Jahara
Yahaya comme pour Maneschy et Furtado, résultat d’un
antagonisme profond entre les approches academiques ou
technocratiques simplificatrices et la complexite des

structures et des mocdes de vie des communautés.

Chaboud propose une définition purement analytique et lourde
de conséquences gquant aux methodes et finalites de 1la
recherche ! "ensemble des activites d’exploitation
halieutiques fondées sur des initiatives locales et reposant

sur des formes d’organisation économique poursuivant des. buts
_multiples parmi lesquelles 1la reproduction sociale et 1la

recherche de gains monetaires". Une telle deéfinition, si elle

da



ST rccantae, ~onduit a remettre en cause toutes les
=finitizns 42 la opech=2 basees sur les I"speécificites™
zuonposees e cette activite, dans la mesure ou celle-ci
retrouve la nlace au’elle n’aurait peut-étre pas dd quitter au
sein de l’ensemble des activités concourant a la reprocduction
des communautés littorales. Ce qui interpelle aussi bien les
recherches biologiques que les recherches en sciences sociales
et condulit & reprendre a notre compte le point de wvue de
l’Asian Fisheries Society : '"now fisheries management is human

management!" (annonce du colloque 1989 de 1’A.F.S.).

La difficulté de définir "la péche artisanale tient peut
étre aussi au fait que les sujets et les méthodes de recherche
sont produits par les pays developpes et simplement transféereés

dans les pays en developpement.

2. LA CREATION DE L‘OBJET ET L‘’EMERGENCE D’UN  SAVOIR
SPECIALISE SUR LES PECHES ARTISANALES

Les problémes de définition des peéches artisanales refléetent
en effet l’histoire des sciences qui se sont interessees a cet
objet. En tant que domaine délimité porteur d‘un savoir
scientifique speécialisé, 1’étude des péches artisanales s’est
individualiseée tardivement vis-a-vis des disciplines
naturalistes orientées vers l’étude des milieux aquatiques, et
encore plus tardivement vis-a-vis du domaine de 1la péche
industrielle. Cela apparait nettement dans l’ensemble des

synthéses reégionales.

2.1 La phase naturaliste et le biais biologique (avant la

Seconde Guerre mondiale)

Schématiquement, Jjusqu’a la Seconde Guerre mondiale au
moins, les pécheries artisanales sont abordées de maniére non
systematique par les naturalistes, notamment les
ichtyologistes '"qui s’intéressent a des domaines dépassant le
cadre de 1leur specialite" (Charles-Dominique). Dans les
régions sous domination coloniale ou sous forte influence
extérieure  (Amérique latine,  Afrique), ces travaux

correspondent a une phase d’exploration et d’investigation ou



U
al
0
(D
a
ot
v

|
]

~remices 4’une "science coloniale'" orientée
s L2 =tize :n raleur " ~lontariste des ressources (Aguero
C 2s pays développés 11 semble gue les
rzeagrches aient 2te d’amblee moins precccupees par
l’intervention, soit qu’‘elles fussent moins inféodées a des
exlgences politiques (Farrugio), soit qu’elles fussent plus
respectueuses des institutions locales de péche, soit enfin
gqu’elles fissent plus spontanement confiance en 1’esprit
d’entreprise des pécheurs artisans (Charles). Dans les vays
developpés, la conquéte du large apparait comme une solution
consensuelle aux problémes d’exploitation des ressources
locales, les espaces maritimes <coloniaux ou dépendants

constituant alors le lieu naturel de cette expansion.

L’objet péche artisanale naitra d‘un double mouvement qui
d’un céteé conduit les biologistes-naturalistes a éelargir leur
champ du poisson a 1la péche, et de 1l’autre, les sclences
soclales & restreindre l’etude de la totalite sociale a celle

de l’activité eéconomigque dominante dans les societés qu’ils

observent : la péche.

2.2. La demande administrative et le biais industrialiste

(de 1945 au passe reécent)

La recherche spécialisée sur la péche en geneéral nait donc
d’une "disjonction" progressive de biologistes vis-a-vis de
leur domaine habituel, déja specialise en une science de la
mer quantitative ayant pour objet le poisson, plutét que de la
constitution raisonnée d’un savoir positif et spécifique ayant
pour objet la péche. Il ressort des synthéses reégionales que
la recherche spécialisée .sur les péches artisanales suit le
méme processus, a l’egard cette folis de la recherche orientee
prioritairement vers la péche industrielle, et dans une
periode plus recente encore : de l’aprés-guerre aux annees
1970 ou 1980 selon les régions. Ainsi que le note Farrugio, le
développement des recherches marines accompagna les grandes
transformations économiques et technologiques et, dans ces

"conditions, il n’‘est pas étonnant que 1les pécheries qui



ipparaissaliant = olus traditionnelles ou les moins

preductives Zissent au deéerart l’objet de peu d’interét.

Lz M"=zizis industrialiste" (Chaboud) des premiéres recherches
systematicues et organisees sur les véches etait renforce par
la demande administrative qui en fut & l‘’origine, a partir, en
gros, de la seconde guerre mondiale. D’une part les ressources
favorables a une exploltation industrielle furent
prioritairement étudiées et, d’autre part, les eétudes plus
particuliéerement orientées vers les péches artisanales avaient
pour objectif de faciliter 1leur évolution vers un stade
commercial et, si possible, industriel (Chaboud ; Charles-
Dominique ; Blanchet ; Farrugio ; Fréon et Gobert). Ainsi se
comprend l’accent mis sur le "transfert de technologie' dans
les régions colonisées ou sous forte domination étrangeére
(Chaboud : Aguero) . Ce "biais industrialiste" reste
aujourd’hui pregnant dans de nombreux pays, notamment en Asie
du Sud-Est. Charles-Dominique note d’ailleurs que 1l’objectif
orfginel de l’étude des péches artisanales fut d’en saisir les
effets sur les ressources exploitees par la péche

industrielle.

Cette remarque génerale doit eétre cependant nuancee en
fonction des contextes regionaux. Par exemple, la ou
l’anciennete des systémes artisanaux d’exploitation est bien
reconnue (Asie du sud-est, Meéditerranée), 1’impératif d’une
industrialisation & grande echelle parait moins pressant
(Lampe et Pauly) ou bien les chercheurs "de terrain" éprouvent
a l’égard des modéles 1ssus des recherches sur les pécheries
industrielles une meéfiance certaine (Farrugio). Posant ou
pressentant que les methodes et questionnements issus de 1la
péche industrielle ne sont pas adeéquats a la spécificité de la
péche artisanale, ces chercheurs n‘en sont pas moins
contraints d’assumer leur heritage scientifique, en fonction
cependant d’une autre ligne de partage au sein des péches
artisanales, selon qu’elles se situent dans des contextes

économiques developpeés ou non.



‘ans 12 ccontaxte des pays deéveloppés, l’intégration déja
rffactive d2 tcute forme de pécherie dans le méecanisme de
marcha 2% lans le oprocessus de changement technologique ne
cermet Zoujours pas d’utiliser facilement la dichotomie péche
artisanale/péche industrielle (Hakon Hoel ; Charles), sauf
lorsqu’elle repose sur des deéfinitions 1légales comme en
France. En Amérique du Nord plus particuliéerement, les
pecheurs semblent partager eux-memes l’opinion que
l’exploitation halieutique est d’abord une entreprise, quelle

gue solt sa taille (Charles).

Ailleurs, cette distinction demeura et demeure encore
largement opeérante, pour des raisons objectives tenant a la
différence de nature du tissu économique dans les pays en voie
de developpement, mais aussi pour des raisons dont la portée
génerale reste a démontrer, notamment en ce gul concerne le
postulat d’inefficience economique des peches artisanales dans
ces pays. Cela explique pourquol la definition des peéeches
argisanales dans les pays en vole de developpement est souvent
une déefinition negative, par opposition aux péches
industrielles et pourqueoi, a partir de cette deéfinition
negative, les péches artisanales ne peuvent apparaltre, a
l’echelle mondiale, qgue comme un conglomerat de situations

heterogénes.

Le '"biais 1industrialiste" est encore renforce avec la
création du Conseil International pour l’Exploration de la Mer
(CIEM XXX), de la North Atlantic Fisheries Organization (NAFO
XXX) qui edictent les Totaux Admissibles de Capture (TACs),
préconisent des réglementations sur les engins de péche selon
un objectif de preservation des ressources. La péche
artisanale n’existe pas en tant que domaine spécifique dans
ces organisations scientifiques internationales, organisées

par stocks et aires statistiques.

C’est donc selon deux axes priviiégiés : la biologie de 1la
ressource issue du naturalisme, la- ‘preoccupation
- industrialiste issue de la demande administrative, que

commence a s’édifier, entre la seconde guerre et les années

o3



L2360 n “cmaine 22 savolr  spécialise  sur les onéches
zrtisanaizs. Tz domaine  na2ut etre définl  ccomme celui  de

e des activités de veche artisanale a
cartir <de 1l1/z2tude des ressources auxguelles ces activites
s‘applicuent et en vue de leur mncdernisation rationnelle (en
termes de gestion malis aussi de croissance quantitative de 1la

production).



3z LA CZPECIALTSATION DISCIPLINAIRE ET LE PROBLEME DE LA

HULTIDISCIPLEIVARITE

L’2vclution ultérisure, antamee dans les annees 1970 ou 1980
selon les régions, est marguee non plus seulement par la
constitution d’un domaine de recherche mais par la
spécialisation de chague discipline concernée vis-a-vis de ce
domaine deésormais reconnu. Dans quelles conditions s’est
effectuée cette speécialisation disciplinaire ? La connaissance
de son histoire permet-elle de poser le probléeme de
1l’interdisciplinarité de maniére reéaliste et pas seulement
incantatoire ? Les synthéses reégionales apportent des éléments

de réponse a ces questions.

3.1. De la communauté d’ocbjet a la spécialisation des

disciplines

A propos de la premiere question, les synthéeses reégionales
soulignent deux types de facteurs de diffusion de 1’interet
porté aux péches artisanales par les disciplines autres que la
biologie 2 d’une part l’affinite diffeérentielle des
disciplines entre elles a partir de cet objet commun et,
d’autre part, 1la nouvelle demande administrative dans des

conjonctures de crise.

3.1.1 L’affinité différentielle des disciplines entre

elles.

A partir des années 1970-1980 1l’intérét pour 1l’étude de la
péche artisanale se diffuse dans les différentes disciplines a
partir de 1’influence de paradigmes intellectuels
(conservation, rationalisation, social/communautaire, pour
reprendre la typologie de Charles) dans la limite toutefois de
leur compatibiliteé avec le privilége accorde a l’étude de la
ressource, d’une part, et avec la demande émanant de

1’encadrement administratif d’autre part.

La principale influence interdisciplinaire est sans conteste
. 1’attraction exercée par les ~ modéles mathématiques ~ de

1’économie des péches sur les biologistes. Le développement de

10



23 annees 1970 trcuva d‘’abord son utilisation

ians l’a2tuZ=2 dss pacheriss artisanales dans le contexte des
2cononi~s  (2velcopees (Charles), puls dans d’autres contextes
redionaux avec la diffusion ultérieure des programmes de

recherche 2laborés a partir des meétropoles dominantes (Aguero
u

uglio ; Lampe et Pauly ; Charles-Dominique ; Chaboud).

Bien gue les modeles biologiques aient précedeé l’application
a la peche des modeles économiques, 1’accent mis par les
biologistes sur le caractére limité ("rare'") des ressources a
de toute evidence favorisé leurs fiancailles avec les
économistes et leurs modéles basés sur la loi des rendements
décroissants. Les biologistes ont ainsi accordé un privilége
aux modéles bio-économigues au point aque, chez certains
auteurs de synthéeses regiocnales, 1’éeconomle est consideree

séparement des '"sclences sociales'”.

Cecl n’empécha pas toutefois que le paradigme economique de
la "rationalisation" produisit une recherche 1indépendante du
paradigme biologique de 1la simple '"conservation" Cela est
notamment vral en matiére de théorie de 1la gestion, les
économistes se satisfaisant peu des procedures directes et
étatigues d’allocation des ressources (Charles), et en matiere
d’analyse de 1’"efficacité" des péches artisanales, le
postulat de leur "inefficacite" comparativement a 1la péche
industrielle se reéevelant largement infirme ou tout au moins

partiel (Lampe et Pauly ; Chaboud).

D’un autre céteée, les Dbiologistes se heurtent dans leur
domaine a des problémes gu’ils ne peuvent résoudre dans le
cadre de leur seule discipline. Méme si la connaissance des
pécheries artisanales est encore souvent considérée comme un
moyen (complémentaire aux campagnes de péche et a
1’échointégration) de connaitre 1les ressources potentielles
exploitables par les pécheries industrielles, ou de connaitre
1’incidence des pécheries artisanales sur les pécheries
industrielles (Charles-Dominique), les biologistes sont amenés
a faire ihtervenir des variables extrabiologiques, notamment

socio-économiques, pour pondérer leurs modeéles. Ceci semble

b=



d’ailleurs nontrsr gue le kiais industrialiste demeure sous-
Jacent dans 1l’2tude biolcaique des véches artisanales et que
la recherche gul leur est consacrée ne se développe dque
ilentement du fait gque les péches industrielles continuent a
aborber personnels et Dbudgets de recherche. Ensuite les
biclogistes spécialisés dans les péches artisanales sont
conscients des limites des modéles bio-économiques, ainsi que
le notent tous les auteurs de synthése regionale. Au point que
ce qui semble encore lacunaire dans les résultats de la
recherche sur les péches artisanales peut étre interpreéte
comme la marque d’un progrés et d’une complexification de 1la
reflexion valables pour 1la biologie des péches en général
(Farrugio ; cf. aussi rapport du théme II par Garcia). Enfin,
la structure et la dynamigue des péches artisanales
manifestent des proprietés extrabiologiques gqul apparaissent
determinantes aux yeux mémes des blologistes (multiactivite,
saisonnalitée de 1l’activité de péche, statut de la péche dans
le systéme économique et social global, acces aux '"meétiers'",

etc...).

Les biologistes sont d’autant plus incites a 'passer le
témoin" a d’autres disciplines gque celle avec laquelle 1ils
entretenaient la plus grande affinite, 1l’économie, se trouve
elle-méme confrontée a la complexification de son objet (Lampe
et Pauly). Aussi, a partir des années 1970 en Amerique du

nord, en Amerique latine, en Méditerranée occidentale, dans

les Caralbes et en Afrique (Charles ; Aguero ; Farrugio ;
Gobert et Freéon ; Chaboud) et des années 1980 en Oceanie et en
Asie du Sud-Est (Blanchet ; Lampe et Pauly), des etudes en

"sciences sociales" appliquées sont associées aux recherches

biologiques et économiques.

Cependant, quelles que soient les reégions (mais plus
particuliérement dans 1les régions sous-développees), les
"sciences sociales" ainsi engagees dans la recherche
spécialisee sur les péches artisanales 1le sont encore de
maniére -embryonnaire, notamment du fait de la peénurie de

" moyens financiers quil caractérise la période contemporaine

(Aguero ; Gobert et Freéon). Ce caractére embryonnaire des



r2cherches a2n sciences sociales (non comprise 1/économie)

spoRralt 2 auvant nlus nettement que 1’apport de ces
ilscirplines sociologie, anthropologie, geographie,
histoire...) est restreint par la vlupart des auteurs de
synthése rz2gionale & la production de recherches spécialisées

et appliquees, les seules supposées utiles a priori.
Toutefols, en Europe et particuliérement en Europe du Nord,
les éetudes en sciences sociales ont droit de cité et
connaissent un developpement largement indépendant des
recherches biologiques et méme économiques (Hakon Hoel). Cette
situation exceptionnelle tient sans doute a 1’indépendance des
universités vis a vis des instituts de recherche (biologie et
économie ; recherche biologique fondamentale et sciences
soclales), tandis que le faible nombre des universiteés dans
les pays en deéveloppement leur interdit ce qui passe pour une

recherche "de luxe'.

En outre, les recherches en sciences sociales paraissent peu
ou mal inteégrees dans la plupart des cas au '"noyau dur" des
dispositifs de recherche, toujours constitue par les
programmes biologiques et, dans une bien moindre mesure
cependant, par les programmes economiques. Nous reviendrons

sur ces points a propos du deébat sur l’interdisciplinarite.

3.1.2 La nouvelle demande administrative dans la

conjoncture contemporaine de crise

De méme que, dans les phases preécedentes, 1l’émergence de la
péche artisanale comme domaine d’étude spécifique fut suscitée
par les dispositifs institutionnels, la specialisation récente
des disciplines dans ce domaine est étroitement 1liée a la
demande administrative qui oriente la circulation des idées.
La demande d’un savoir specialisé dans les disciplines autres
que la biologie doit étre replacée dans la perspective de deux

phénoménes, relevés par la plupart des auteurs de synthéses

regionales. Le premier est le constat de 1’échec des
politiques de développement et de gestion - en dépit de la
. réussite de projets ponctuels - pour résoudre les problémes

economigues et sociaux, constat gqui suscite une demande d’un



e nouveau iz la vpart des autorités politiques. Le second
uaticn de crise 2conomique et financiere,

cuvertz cu larveée, dans ladguelle intervient cette demande.

Le constat d’échec des politiques d’intervention fondées sur
des considerations avant *tout bioclogigues pour résoudre des
problémes dont les conseéquences sont principalement
politiques, eccnomiques et sociales est souligné explicitement

ou implicitement par les auteurs. Sont notamment releveés :

(1) les limites de 1l‘’allocation directe des ressources par
le monopole étatique (Charles ; Farrugio ; Fréon et Gobert ;
Hakon Hoel) ;

(ii) la marginalisation des pécheurs artisans et la non-
prise en compte de 1l’importance des "petits metiers'" (Lampe et

Pauly ; Charles ; Farrugio) ;

(1ii) l/inutilite de la connaissance du potentiel
halieutique si celui-ci n‘est pas accessible par les

techniques existantes (Fréon et Gobert) ;

(iv) la multiplication des conflits entre pécheurs et entre

pécheries (Farrugio ; Chaboud) ;

(v) le non-respect des reéglementations par les pécheurs dgue
ne suffit pas a expliquer le sempiternel Jjugement pejoratif
sur la psychologie des pécheurs (Farrugio ; Charles ; Fréon et

Gobert ; Hakon Hoel) ;

(vi) les limites de solutions purement halieutiques dans les
situations complexes ou la peéeche n’est qu‘un volet des
activités économiques des populations (Lampe et Pauly ;

Farrugio ; Fréon et Gobert ; Charles-Dominique ; Chaboud) ;

(vii) 1les limites des interventions portant sur 1la seule
production si 1l’on ne tient pas compte du secteur aval et,
plus généralement, de l’ensemble des eléments du systéme péche
et de -ses relations avec les autres secteurs ou filiéres

'économiquéé (Gobert et Fréon ; Lampe et Pauly ; Chaboud) .
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u  Z2 cestion des peches artisanales ne

Lt

seuvert Itr2 inputas aux plologilstes, ceux-ci génerant des

:v13, oizlcalcgues bien sur mais aussi pseudo-économiques dans
un <contamwte o0 les biologistes ont pu servir de pretexte, en
l’absence de competences économiques et sociales &a 1’oeuvre

dans ce domaine.

Ce constat d’echec des politiques d’intervention a toutefois
contribueé a susciter, de la part des gouvernements et des
agences de developpement, une demande nouvelle a l’adresse des
biologistes, des économistes et des chercheurs en sciences
sociliales. Les dispositifs institutionnels de recherche
appligquée ont ainsi evolue depuils une gquinzaine d’années en
fonction de cette demande. Cfest celle-ci qui, plus que le
mouvement propre des 1idees, explique le développement recent
de speclalisation disciplinaire dans les péches artisanales
decrit plus haut (Aguero ; Freon et Gobert ; Charles ;
Blanchet ; Chaboud ; Lampe et Pauly). Ce sont notamment des
fonds gouvernementaux qui, dans les pays développeés d’Amérique
du nord, ont permis la confection des rares grandes synthéses
multidisciplinaires (Charles). Certains échecs des politiques
d’intervention ont suscitée en outre une demande specifique
d’évaluation (Freon et Gobert ; Charles), pour laquelle un
besoin d’independance par rapport aux gouvernements se falt de
plus en plus sentir (Aguero ; 'Lampe et Pauly). Mais il ne
suffit pas de faire appel a des disciplines différentes pour
gue la multidisciplinarite se realise, ainsi que le note la

plupart des auteurs. Nous y reviendrons plus loin.

Curieusement, a l’exception de la synthése "Pacifique-sud",
les auteurs n‘’invoquent pas l’incidence sur les recherches en
péche artisanale de 1l’instauration en 1982 des Zones
Economigues Exclusives. Il se pourrait cependant que ces
effets soient plutét négatifs : ces mesures favorisent
l’exploitation des ressources nationales hauturiéres et
renforcent- l’orientation des politiques économiques en faveur
des péché;- industrielles (Blanchet), les recherches sur les

péches artisanales pouvant alors apparaltre comme un luxe

-

< 430



inutile ccocmma 13 notsnt F27% Gobert =2t Fréon. In outre les ZEE
ont entraing un r2vli des navs possesseurs de flottes a longue
distance IREE, Zopagne, Tapen, Thailande...) sur leurs

rassources cdtisres, 2naendrant des problémes de '"surpéche

ts dus au rapatriement qui ne sont pas

I=h

b=

=
j

coctiére" ou de co
=

r les necheries artisanales.

Le second facteur déterminant les conditions actuelles de
specialisation disciplinaire dans 1le domaine des péches
artisanales est la situation de crise dans laquelle intervient
la demande institutionnelle. La reorientation de 1la demande
vers l’étude spécifique des péches artisanales et la prise en
compte, par les disciplines spécialisees, des aspects
économiques et sociaux interviennent en effet dans une
conjoncture économigue mondiale caracterisee par le
reajustement general des economies, une revision des
politiques de développement et une crise financiére et
budgeétaire dans les pays en développement. Certains auteurs
(Charles-Dominique 7 Blanchet) Yy voient plus gqu’une
coincidence. Cette eévolution correspondrait a une reévision a
la balisse des objectifs de développement et a un repliement
sur des projets de petite taille portant sur 1’amelioration
des structures existantes (le secteur "informel") qui ont fait
la preuve de leur adaptabilite et de leur efficacité dans des
conditions difficiles (Charles-Dominique ; Chaboud ; Lampe et
Pauly) . La "réhabilitation" des péches artisanales
correspondrait non seulement a un guestionnement scientifique
nouveau, mais aussi et surtout a un reéajustement des
stratégies des Etats (notamment dans les PVD) susciteée
notamment par la Conférence lMondiale des Péches en 1983. Dans
ce contexte la demande nouvelle d’une "theorie de
l1’aménagement est une tentative de reéhabilitation de 1la
capacite des Etats a modifier le cours des évolutions"

(Chaboud) dans un monde en crise.

Plus concrétement, les auteurs notent que l’orientation vers
une recherche davantage pluri-disciplinaire se trouve en
porte-a-faux dans les pays en développement ou 1la péche

artisanale est dominante : la minceur des budgets et de 1la



andanc~ = 1z arataction des creédits gouvernementaux vour la

racherchs nvpothaouent ’/avance cette ambition (Blanchet ;
Aguaro lopert 2t Fr=on) I2s disciplines derniérement
irriveas -~ur la narche de la recherche speéecialisée dans les

peches artisanales se trouvent les plus penaliseées, ce qui
renrorce encore le cercle vicieux du manque de pertinence des
racherches appliquees faute d’une multidisciplinarite
effective d’ol s’en suit une desaffection supplémentaire pour
les sciences sociales de la vart des politigues (Charles).
Dans <certains contextes cevendant (dans 1les Caralbes par
exemple : Gobert et Freéeon), le cout éeleve des recherches sur
les ressources hauturiéres peut favoriser 1l’étude des stocks

exploitables artisanalement.

Une consequence importante des contralntes budgetaires est
la difficile émergence, a quelaues rares exceptions preées, d’un
reseau de chercheurs origlnalres des PVD travaillant dans des
conditions satisfaisantes. Dans certains cas, comme dans les
Caralbes insulaires, le Pacifique-sud, l’Afrique, 1l1l’essentiel

des chercheurs est d’origine etrangere surtout dans le domaine

biologigue (Gobert et Freon ; voilr aussi les auteurs recenseés
dans les bibliographies de Chaboud, Charles-Dominique,
Blanchet). Dans d’autres, comme en Amerigue latine, la

domination exercee par les institutions et bailleurs de fonds
etrangers privilégie des programmes de recherche inadaptés
(Aguero). En Asie du Sud-Est, la situation confine au paradoxe
avec la productlion, a terme, de professionnels de la recherche

qui ne trouveront pas d’emplois (Lampe et Pauly).

En définitive, tout semble se passer comme si la conjoncture
intellectuelle et institutionnelle dans lagquelle se produit la
réeorientation contemporaine des recherches sur les péches
artisanales favorisait 1l’éemergence de nouvelles questions et
de nouvelles methodes tout en renforgant les obstacles pour y
répondre. La frustration générale qui transparait dans
l’ensemble des syntheéses regionales a propos de la
multidisciplinarité est probablement le meilleur indicateu; de

cette Sitﬁation.

b
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L1 specialisation des disciplines a la communauté

d’onian wastaurgée : le probléeme de la multidisciplinarite.

F ] .

3/:1 =st une chose gue partagent les representants de toutes
les disciplines reconnaissant la peéeche artisanale comme
domaine spécialisé, c’est bien le sentiment de frustration
qu’ils retirent de la multidisciplinariteé. Cette frustration
s’exprime par le décalage observe entre 1l’urgence invoquee de
l’exercice multidisciplinaire et les maigres resultats
obtenus. Ce décalage est souvent explique par des raisons
institutionnelles, plus rarement par des raisons proprement
scientifiques tenant aux problématiques disciplinaires, a leur
force et a leur faiblesse. Mais, certainement parce que la
synthése régionale est un genre gqui ne se préte pas a cette
reflexion, 11 est tres peu question de la specificite censée
etre partagee par toutes les disciplines a propos de cet objet
commun gu‘est la péche artisanale. La confrontation des
syntheses regionales permet peut étre de proposer quelques

réflexions constructives a cet egard.

3 2wl Les obstacles institutionnels a la

multidisciplinarité

Les obstacles d’ordre institutionnel a la
multidisciplinarité sont fortement soulignes par 1la plupart
des auteurs de synthéses. Il s’agit des problémes 1liés a
l’accessibilite et & la diffusion de l’information d’une part
et, d‘autre part, des problémes plus complexes a identifier
concernant les relations des chercheurs avec les institutions

qui les abritent ou leur attribuent les moyens de recherche.

Les problémes matériels de communication ont une porteée
génerale sur la recherche, qu’‘elle soit mono ou
multidisciplinaire. C’est sur <celle-ci cependant qu’elle
exerce les effets les plus pervers dans la mesure ou elle est
plus récente et moins implantée dans 1les institutions.
L’isolement des chercheurs et la confidentialite des
publications sont davantage prononcés dans les PVD (Aguero ;
Freon et Gobert) mais la faible accessibilite de 1la

littérature grise et des sources gouvernementales, le mangque



t2 maricdi~cuss et la revues de niveau international, semblent
univers=ls =n matiare de recherche spécialisee sur les péeches
wrtisanal2as. Ls jargon speécialise de chacune des disciplines
=ST un  ~bstacle supplémentaire a la multidisciplinarite
(Charles).

Les problémes de relations entre les scientifiques et les
institutions spécialisées qui les emploient ou 1les font
foncticnner est un autre probléeme géneral a la recherche dont
les effets sont encore amplifiés sur la multidisciplinarite.
Ce qgu’ll faut bien appeler un manque de communication entre
chercheurs ou scientifiques, d’une part, et décideurs ou
politiques, d’autre part, est souligne par plusieurs auteurs
de synthése regionale qu’il s’aglsse de pays developpes ou de
PVD (Aguero ; Farrugio ; Freon et Gobert ; Charles).
L’attirance des politigues pour des '"recettes" ou solutions-
miracles aux problemes de developpement et d’aménagement est
en partie responsable de ce hiatus (Farrugio). L‘analyse de
Charles eclaire particulierement 1les effets institutionnels
induits par la demande de recherche appliquée vis a vis des
différentes disciplines, et donc vis a vis des conditions
d’exercice de la mnultidisciplinarite. Alors qu‘un équilibre
entre recherche fondamentale et recherche appliquée est
facilement admis pour la blo-economie, l1l’économie est soumise
& une exigence génerale d’application, tandis que les sciences
sociales sont lalssees aux structures universitaires. Les
effets pervers gqul en decoulent, d‘aprés Charles, sont le
faible renouvellement de la recherche economique et un plus
important développement des recherches multidisciplinaires
dans les institutions les moins impliguées dans l’application,
ol le systéme de d’évaluation des chercheurs privilégie les
publications plus que l’application des resultats.
L’observation selon laquelle ‘les bureaucraties tendent a
séparer les disciplines ou a leur appliquer un type de demande
différent lorsqu’il leur arrive de 1les assembler, peut étre
probablement géneralisé a 1l’ensemble des reégions (notamment
_Farrugio ; Fréon et Gobert ; Aguero). L‘’ordre "d’entrée en
scene des différentes disciplines dans les projets

d’intervention (la biologie entamant 1les recherches, les



“ienca2s -ocialas Zz2rmant la narche), illustre egalement 1la
icncenticn assez »n2u rigotreuse de la multidisciplinarite dans
la recherches a2ppliquee (Aguero ; Fréon et Gobert).

S e Les obstacles intellectuels a la

multidisciplinarite

Un premier obstacle, trivial mais gquli n’en est pas moins
important, est 1la tendance spontanée des structures a se
reproduire : au niveau des laboratoires et des programmes, du
systéme d’évaluation et de recompense, des critéres de gualite
au sein de chaque discipline. Cela explique sans doute que la
multidisciplinarite se reéeduise 1le plus souvent a une bi-

disciplinarité (bio-eéconomie ; socio-économie...) (Charles).

Le conservatisme des traditions disciplinaires ne constitue
pas cependant une explication en sol. Les obstacles a la
multidisciplinarite ont des racines plus profondes qu’il
convient de rechercher dans les procedures intellectuelles de
recherche elles-mémes. Une premiere observation peut étre
tiréee de ce qul a ete dit précedemment des effets de
l’organisation institutionnelle. Les critéeres appliques aux
differentes disciplines pour eéevaluer leur apport a la
recherche pertinente sont en reéalite differents de 1l’une a
l’autre : le volet recherche fondamentale gue 1l’on admet en
biclogie - pour peu qu’elle se fasse dans les universiteés et
non dans les instituts de recherche ol elle est deévalorisée -
ne le sera pas ou le sera beaucoup moins en sciences sociales.
Le caractéere qualitatif des explications en sciences sociales
passera pour constituer une simple description des phénoménes,
l’analyse eéetant <censée, commencer avec la formalisation
mathématique (Lampe _et Pauly) 3 mais Platon éetait~1i1
descriptif ? A 1l’inverse, le raffinement des modélisations
mathématiques sera facilement considéere comme une
sophistication sans objet... L’intériorisation par la
recherche elle-méme de l’imperatif d’application, et le degre
differentiel de liberté que les dispositifs institutionnels de

recherche ™ accordent aux diveérses disciplines, ne peuvent



qu’apoutir i augmenter le "bruit de fond" au détriment de la
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exion sur l’unite dfchjet et d’échelle entre disciplines.

Un autre facteur a renforce cette tendance. La diffusion de
la vroblématicque des péches artisanales a partir d’une demande
de recherche appliquée (cf.3.1.) a suscite, surtout apreées la
Conference Mondiale des Péches de 1983, une stratégie de
reconnaissance de ce domaine spéecialiseé au sein de chaque
discipline, stratégie qui a largement éclipsé 1le souci de
s’assurer de la communautée d’objet entre les disciplines (cf.
notamment les remarques de Charles et de Jahara sur
l’existence d”une multiplicité d’objectifs dans la péche et
chez les pécheurs). Les chercheurs sont beaucoup plus soucieux
de se prouver qu‘ils deétiennent avec la péche artisanale un
domaine de recherche spécifique au sein de leur discipline
qu’ils ne cherchent a savoir s’ils parlent du méme objet d’une
discipline a l’autre - et d’une région a l’autre - comme le

prouvent les syntheses regionales.

3.2.3. Les «conditions d’une communaute d’objets de

recherche.

Une telle reflexion, lorsqu’elle est abordée, indique que la
specificité des peéeches artisanales n’est peut-étre pas la ou
on pense la trouver. Elle n’‘est pas forcement dans
1’impossibilite de respecter les exigences statistiques dans
le recueil et le traitement des données (Farrugio). Elle n’est
pas forcément non plus dans 1l’absence d’informations: nous
nous permettrons, sur ce point, d’exprimer un deésaccord avec
certains des auteurs de synthéses reégionales. Le caractére de
faible utilite impute aux travaux académiques ou d’érudition
provient en grande partie d’un artefact intellectuel: celui
gqui consiste a penser, sans le démontrer, gque la seule
recherche "utile" serait 1la recherche '"appliquée" ou 1la
recherche "speécialisee" (ce qui est deéja different) sans se
poser la gquestion de savoir s’il n’existe pas une recherche
"appliguee" largement inoperante ou, a 1’inverse, une
. recherche “fondamentale qui serait pertinente. La demandé faite

a MM. Monod et Firth d’accepter la Présidence d’Honneur du

£%)
-



symposium  traduisait un souhait d’insérer nos travaux dans
t'nistoire ccizsntifigue ©2 ce siéecle sans émettre a priori de
Tuzemernt d2 valz2ur a propos de telle ou telle forme de
connalssance. La méme notivation explique dgque les synthéses
régionales alent eté confiees a des chercheurs d’origines

disciplinaires et institutionnelles diverses.

En realite, bien avant que 1’halieutique ne se vit
recconnaitre comme savoir instrumental spécialise, les
connaissances sur les communautés de pécheurs n’étaient pas
aussi negligeables qu’on pourrait le supposer a la lecture des
synthéses reégionales. Des érudits, des folkloristes, des
administrateurs coloniaux, des chercheurs deéja (que 1l’on
pense, pour la seule anthropologie, & Boas, Malincwski, Mauss,
Firth, Mead, Barth), avaient produit des travaux remarquables,

volre monumentaux. Ces travaux, cependant, ne furent pas (pour

la plupart d’entre eux) '"récupéres'" par les sciences des
péches en voie de constitution, preéoccupees d’abord par
"1’entrée-ressource" du probléme. L'apparition preésumee

tardive des sciences soclales dans la recherche sur la péche
artisanale ne pourrait étre qu’un effet de reconstitution a
posteriori de l’histoire institutionnelle et, aussi important,
du réseau accredité par les institutions speéecialisees. On
retrouvera ce probléme dans la recherche actuelle avec le
risque de confusion possible entre recherche spécialisée et

recherche pertinente.

A l’évocation, gquelgue peu incantatoire, d’une "science-
des—- péches- artisanales- multidisciplinaire- et- appliquee",
peut-étre faudrait-il substituer l’identification de questions
précises, de nature a susciter un échange reel. Par exemple,
les determinants de la complexite et de 1la varilabiliteée Ade
l’activite de péche, de son caractére risque et incertain, de
son caractere de sous-systéeme partiel vis-a-vis des
écosystémes et des socio-systémes etc... La lecture des
synthéses régionales montre que, contrairement a ce que 1l’on
pourrait-- imaginer, les travaux sur les péches artisanales
peuvent tgmoiqner'dé directions de recherche plus géenerales,

gui anticipent des questions que les recherches sur les péches

[.J
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ssource, l’analyvse des dispositifs de
gesticn (Hakon Heel ;7  <f.également la communication de
F.Berkes). Dans leur ©vnrésentation du théme "Recherche et
structure des péches artisanales", Serge Garcia et Jean-Pierre
Reveret ont raison de souligner que la '"complexité des péches
artisanales, si souvent invoquee comme un caractére specifique
a ces péches, n’est due le plus souvent qu’a une différence
des echelles d’obserxrvation et a l’absence de reéelle approche
systémique concernant 1la peéche industrielle. Encore faut-il
noter que le domaine artisanal constitue, de ce point de vue
aussi, un lieu privilégié d’observation ayant une portée

generale.

Au fond, ce gqui paralit specifique a la péche artisanale

reside moins dans des attributs d’essence, lies a la "nature"

de l’activite elle-méme, que dans la methode dfapproche
qu‘elle impose aux chercheurs. Quril soit biologiste,
économiste ou sociologue, celui-ci est confronte a

1’impossibilite de separer a des fins d’analyse l’homme de ses
moyens de production, le contexte social de l’activiteé de son

resultat bio-eéconomique.

Raymond Firth en 1946 et Theodore Monod en 1928 montraient
deja que les activites de péches ne pouvaient étre isolées du
systéme agraire dans lequel elles s’inseérent, ni de
l’organisation sociale gqui définit leurs objectifs et les
formes de leur mise en oceuvre. Ceci est tout aussi manifeste
en Europe, notamment en Méditerranée, gque dans les pays en
developpement. A d’autres de dire si cela est un obstacle a
1l’observation scientifique ou- si, au contraire, cette
contrainte garantit de 1l’usage fallacieux de 1l’artefact
scientifique gqui consisterait a prendre les specificités des
péches artisanales pour des causes alors qu’elles ne seraient

que des reésultats observes. Les resultats de quoi ?

Derriere - les - dichotomies industriel/artisanal,

moderne/traditionnel, ne se cacherait-il pas d’abord et avant

L.

L



=34T im2 o toTvuir=2 =ntra2 Tondes narchand et non marchand ? les

Dol rTigviag 1= ‘zaa2rnistticn des pécheries ont tendu a
"mwrofaszisnnaliser” =2t 3 Y'spécialiser" les pécheurs, en vue de
Lzuy  ‘asertizsn dans 1’économie de marche. Et on peut se
izmandar =i 1’zwpression "péches artisanales" désigne autre
ch 32 <2u‘un "ailleurs" des péches industrielles, fortement
capitalisticues, a long rayon d’action et & production
exclusivement marchande. Ce qul constituerait 1les péches

artisanales serait moins leurs caractéristiques propres que le
regard porté sur elles par les administrations et les
scientifiques. Elles seraient constituées par toutes les
formes de péches auxquelles les modéles existants s’adaptent
mal en raison de leur multispécificité et de 1leur grande
flexibiliteé...), et dont les analyses économigues parviennent
difficilement a rendre compte a partir des seuls criteéeres
d’efficience et de répartition, dans la mesure ou elles
repondent aussi a d’autres objectifs (Charles ; Chaboud). En
ce.sens, les péches artisanales ne seraient pas speécifiques et
leur eétude aurait tout a gagner d‘une prise en compte des
recherches sur les systémes agraires ou pastoraux et sur

l’économie "informelle'.

On nous pardonnera ces reflexions d’une generalite
excessive. Il nous a semble important d’insister sur les
problémes d’objet et de disciplines scientifiques dans 1la
mesure ou cela permet peut-étre de situer nos debats sur un
terrain commun, au long de ce symposium international et
pluridisciplinaire qui, rappelons-le, porte sur la recherche
plus que sur la péche, plus sur les gquestions et méthodes que

sur les recettes de développement ou de gestion.

-

CONCLUSION

La richesse et 1la liberté de ton et de contenu des
synthéses, dont i1 nous faut encore remercier les auteurs,
montre que le retard des recherches en péches artisanales est
plus relatif & 1la formalisation qu‘au - contenu de ces

recherches. Leur diversité est a 1l’image de celle des



28 ~uf2_lag atudient., <dans des contextes eux~mémes trés

divers

8 poea A/ 2pordar les crisntations gul pourraient @ étre
progosees  »cur lss  discussions, on peut déja constater
gu’ancore aujourd’hui peu de biologistes des péches

s’intéressent aux péches artisanales en tant que telles.
Reciproguement, la gestion des ressources est encore peu
entree dans 1l’analyse des sciences sociales, a 1l’exception

da’un groupe spécialiseée d’économistes '"des ressources".

Théme par théeme, voici quelques orientations qui nous sont
suggeéreées par les auteurs de synthéses, sans prétendre a
l’exhaustivité, mais en nous limitant a ce guil peut susciter

une discussion entre toutes les disciplines.
Théme 2 : Recherche et structure des peches artisanales.

En raison de leur diversite et de leur heétérogeéneite, le
riéque est grand de deriver des conclusions de 1l’etude des
structures d’une pécherie artisanale particuliere, a d’autres
n‘ayant gque peu de choses en commun. Il apparait donc
souhaitable, d’une part d’eviter les geneéralisations de

résultats, d’autre part de multiplier les travaux comparatifs.

Dans le méme ordre d’idees, 1l’approche comparative des
péches artisanales par ce du’elles auraient de "spécifique",
pour utile qu’elle soit, devrait faire aussi place a une
recherche comparative avec d’autres activités pour ce qu’elles
présentent de caractéres communs en matiére de nature de la
ressource et de nautre de 1’exploitation a laquelle 1la

ressource est soumise (systémes agricoles extensifs et de type

minier, pastoralisme... )et en matiére de relation avec le
contexte qui les englobe : eéconomie paysanne, economie
régionale...

Replacer ces activités dans la totalité a laquelle elles
appartiennent implique, notamment dans °~ l’analyse des
structures, de restituer aux femmes la place qu‘elles occupent

effectivement dans le processus productif. C’est egalement
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structures sociales

t woliziouss o~ul oouvernent leur organisation comme leurs

2 20 oeme maniare convient-il de ne pas separer
1l’observation des structures de celle des dynamiques.
Multispecifiques, les néches artisanales peuvent structurer

leur effort de péche en fonction du comportement des espeéces

(especes & longue ou courte vie...) mais aussi a partir des
choix de comportement des pécheurs ("opportunistes",
"conservateurs"...).

Les "choix" comportementaux, reperes par nombre de

chercheurs dans les communications, ne sont pas neécessairement
libres. La comprehension des structure aurait peut-étre a
gagner d‘une meilleure connaissance des savoirs populaires.,
Falre des savolrs populaires un theme important de recherche
permettrait peut-étre, a terme, d’economiser de lourdes

enduetes, et de savoir ce gue 1l‘on mesure.

La derniére orientation proposee au théme 2, mais également
aux autres, tient aux mesures et a leur pertinence. Le
developpement des moyens de traitement de l/information tend a
privilégier 1l’abondance des mesures par rapport a l’analyse de
leur signification. Dans un domaine ou le social, l’économique
et le biologique sont aussi étroitement imbriqueés, le risque
est grand de mesurer autre chose que ce que l’on croit: Jahara

Yahaya, comme Laloe et Samba le montrent bien.
Théme 3 : Recherche et dynamiques des péches artisanales.

L’engouenent actuel - pour les "droits territoriaux
traditionnels" dans la péche doit nous inciter a nous mefier
des ideées toutes faites en ce qui concerne les institutions.
Des droits d’usage adaptes a une forme donnée d’organisation
sociale et politique ne sont que rarement transférables dans
une autre, pas plus qu’ils ne peuvent survivre sans

bouleversement a des modifications profondes de contexte.



Il egonviondr-~it ‘anc 42 ranlacer les dynamigues de la péche

dans Ls ysnTente g FIL les englobe (crises,
avoluticng “2e —nal-ations intar-cectorielles et nationales...).
Cec1 wEOE igalemant 2our las analyses des ressources
piolcgigues et daz lo2ur evzleitation : dans bien des cas la

surex¥ploitation n’est qu’/vrarente, méme si la mésexploitation

est bien réelle.

Chercheurs et organismes naticnaux et internatiocnaux de
developpement influent sur les dvnamiques observables. Une
nouvelle technigue, une conférence internationale, ont des
effets qui dépassent le seul niveau de la capture: 1l’aval et
l’amont de la péche s’en trouvent modifiés ainsi que, parfois,
les relations intersectorielles (afflux de main d’oeuvre

agricole par exemple).

La comprehension des dynamigques est frequemment reputee se
trouver limitée par l'insuifisance et la mauvaise qualite des
derinées  statistiques disponibles. Si l’amélioration des
systémes de recueil d’information est souhaitable, 1l serait
non molns utile de relativiser ce qui ressemble pien a un
fétichisme de la donnee. Les moyens de pallier l’insuffisance
des donnees ne manquent pas, tels que le recours aux histoires
de wvie, aux sources orales et écrites exterieures au champ
scientifique. La communication de C.Conand en est une

illustration exemplaire.

Enfin, 11 ressort des synthéses, comme des communications,

que la compreéehension des dynamiques passe par :

(i) la mise au point de modéles multi-objectifs,

(ii) 1’abandon des postulats de rationalité propres aux
modeles élaborés pour des economies de marcheé donc a la péche

industrielle (maximisation du profit et/ou des captures ...) ;

’

(iii) la prise en compte des comportements effectifs, et
notamment des activiteés en interaction avec la péche dans les

communautes littorales et au sein des familles.



Jxame (¢ Dacherche =t intervention.

S5i la r=cherche 2t la formation sont largement monopolisées
zar L= ‘liord, et les programmes de recherche sur les péches
irtisanales inmpulseés par lui, alors les péches artisanales des
PUVD s’inserent dans le cadre geéneral des rapports Nord-Sud,
comme bien d’autres activites. Si le sujet est trop vaste pour
le symposium, celui-ci pourrait neéanmoins définir quelques
modalites permettant de pallier la situation actuelle. Et 1‘un

des moyens reste la recherche de terrain.

Les institutions, et les relations entre pécheurs et
institutions, sont un domaine de recherche important pour
l’avenir : d fi accés aux credits et aux techniaques, la
regulation de l’acces a 1la ressource, la compatibilite du
contexte contemporain avec les des formes coutumleres
d’organisation sont autant de questions qui dolvent retenir

une attention crolssante, dans toutes les reglons du monde.

Il est souvent dit que les projets de developpement ecnouent
les uns aprés les autres. Or, les experts sont bons, pulsqu’il
s’agit de nous ! Dés lors, n’est-ce pas le concept meme de
projet de developpement, congu comme intervention exterlieure,
gqui aurait fait rfaillite ? Dans tous les cas, 1l apparalt de
plus en plus necessaire de placer le développement au coeur de
nos travaux, mais autant, sinon plus, comme objet de recherche
gue comme objectif de ces travaux. En outre, meme dans le cas
de projet reussi, les progrés techniques engendrent des couts
moins souvent et moins bien évalués que leurs avantages
apparents. Les procedures d’évaluation de projet ont encore
bien des progres a falre pour couvrir tous les aspects de leus

implications.
Théme 5 : Perspectives de la recherche.

Ne voulant pas anticiper les conclusions de ce symposium,
nous nous contenterons d’indiquer des points majeurs
ressortant des synthéses et appelés, bien suar, 4 étre

infléchis par les discussions.
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es autres.

Un autre point important sera 1l’examen des obstacles a la
diffusion des travaux de recherche et des moyens, méme

partiels, d’y remedier.

Enfin les auteurs des synthéses montrent a quel point la
recherche n’évolue pas de facon autonome, sous la seule
pression d’un accroissement des connaissances ou par la seule
circulation des ideées "scientifiques™. Bien d’autres
déterminants sont a 1l’oceuvre, gul vont des situations trés
localisées aux évolutions economigues mondiales, en passant
par les politiques natiocnales dans des contextes de plus en
plus frequents de crise. Cecl devralt nous 1inciter a inclure
de maniére systématique un point de wvue histeorique dans
l1’/élaboration de nos conclusions sur les objets et méthodes de
recherche a privilegier pour 1l‘’avenir. Comme la péche, les
activites des hommes ne se lalissent pas reduire a des modeéeles

lineaires et continus.

Avant de vous laisser la parole, gu’il nous solt encore
permis de remercier les auteurs des synthéses régionales pour

1/importance, la richesse et l‘originaliteé de leurs travaux.
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