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- 1a Manche peut 8ire considérée comme une région de transition
“d'une part entre 1es pécheries de‘Mér du Nord et des accores de l'ouest,
d'autre part entre les grands ports de p&che 4 caractére industriel de
Boulogne et du Finistére sud. Cette particularité fait souvent oublier que
cette mer a toujours été le théatre dlactivités de péchekimportantes et

variées,

I1 a paru nécessaire, avant d'entreprendre 1l'inventaire de ses
ressources halieutiques et conchylicoles, de situer la Manche en tant que zone
do
9

de p8che & considérer & deux titres

en tant que zone de péche internationale donnant matidre & d'importantes
- p8ches industrielles saisonniéres,
en tant que zone tres exploitée par les flottilles dlartisans des pays

riverains. .

Ceci a pu 8tre entrepris & partir des deux ensembles de données

statistiques disponibles :

les états PM.2 des Affaires maritimes fournissant les quantités débar-
quées par port, le poids spdeifique des apports et 1ltorigine de
ceux—ci, répartis selon les secteurs définis dans le cadre du CIEM
(Conseil international pour 1'Exploration de la Mer) 5

le Bulletin statistique des Péches maritimes annuel du C1EN ol sont
rééapitulées toutes les données internationales relatives & 1llex-

ploitation des eaux du nord—-est Atlantique.

A propos de ces données statistiques et avant d'en entreprendre
l'examen, il semble néanmoins nécessaire d'émettre certaines réserves quant

& leur précision sinon & leur exactitude.
_ Bn ce qui concerne les statistiques francaises, on doit considérer
que 1'amélioration relativement récente de la saisie des apports rend la

-

~qualité des données assez inégale :

fiables depuis au moins 1970 pour certaines importantes criées (Boulogne,

Cherbourg, par exemple) H

fiables é’partir de‘1974 pour 1'ensemble des ports‘disposant dtune criée

assez peu précises, mais généralement sous estimées pour les ports

~n'ayant pas de criéde.

wo



En ca‘qui concerne les statistigues iﬂt&rnﬂtianﬁlas;;il paralt
ausal utile de rappeler que deés liappawitimn diune gesition rationelle de
certains stocks et 1la mise éu disponibilité pour l'ensemble des nations
dlune prise maximale sutorisée, certains pays (URSS, RDA, Pologne, Dane-
mark) ont fait valeir des captures antérieures 3 ces mesures trés sures-
timées. (es inexactitudes apporteront des bials malbeureusement incontrb-
lables dans 1l'étude des tendances globales st des variations d'apports
de certaines espdess particulidrement recherchées par des pays comme
1'URSS, 1a RDA et la Pologne.

La mise en place depuis 1976 des réglements CER devraient toute~

fois permetire de diminuer ces causes dferreur,

Maleré ces incertitudes et avec la prudence gui s'impose en
conséquence dans llanalyse de ces statistiques, il a sembld utile de re-
prendre certaines séries statistigues depuis 1970 afin de dégager guelques

grandes tendsnces, Les commentaires sur les espéces quant & eux seront

généralement faits & partir de doonées postérisures 3 1974,

I. ~ ANALYSE DES TABLES STATISTIQUES CIEM DE 1976

Dans le systime statistique du CIEM, 1la Manche est subdivisés
en deur sous-gecteurs : Manche orientale {?II &} et Manche cccidentale
(VIT e} ; 1a séparation des deux s'établissant h la verticale du Cap de

la Hague suivant le méridien 2%,

Monche Est
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Les dernidres informations staLl iques publides dans le Bulletin
du CIEM sont celles de 1976 mais celles déja disponibles pour 1977 permet»

tront de pre01ser l‘evolutlon récente de certaines productions.

I.1. - Part de la Manche dans les productions maritimes du nord-est
Atlantigue ‘

Du tableau 1, 1l ressort que la production totale (pqissons +
invertébrés) du nord-est Atlantique, Manche comprise, a augnenté de 26,3 %
de 1970 & 1976 Durant cette méme période, la production totale de la
Manche, poissons et 1nvertebres, est passée de 129 395 ¢ 3 327 922 t, soit
une augmentation de 1'ordre de 150 % trés supérieure donc & celle observée
pour l'ensemble du nordmest Atlantique. En 6 ans, la part des productions
de la Manche par rapport & celles du nord-est Atlantique a ainsi doublé,

passant de 1,24 % & 2,5 %.

Ce progrés est & attribuer en premier lieu aux déclarations en
poissons et plus particuliérement & celles du maqueresau et du chinchard
qui ont trés brutalement augmenté & partir de 1972. Ces apports auraient

progressé de 215 % en six ans contre 61 % pour les invertébrés.

En plus des explications relatives aux tractations internationa-
les déja exposées, ce phénoméne peut se justifier en partie par les raisons

suivantes :

un déplacement progressif vers la IHManche de 1l'effort de péche de flot-

k tilles, travaillant traditionnellement dans les zones plus septen-
trionales du nord-est Atlantique, devant la régression observée
du stock de hareng en particulier et d'autres espdces : morue,
maguereaun par egemple -

le développement récent dtimportantes pecherles ‘de maquereau et ae
chinchard mais aussi de dorade dont l'exp101tatlon s'est intensi-

fiée avec 1ltintroduction de techniques de péche plus‘performantés.
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Tabl. 1 - Part des apports (poissens et invertébrés ) de la
Manche dans le N.E. Atlantique (1)

) Toutes les valeurs pondérales citées dans l'ensemble de cé rapport sont exprimdes en tonnes.
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I.2. mkPart de lakManche dans les nroductions francaises et anglaises

(tabl. 2 et 3)

; Fraggg,bDepuis 1970, la production francaise halieutique et conchy-
licole en Manche a augmenté (+ 43,5 %) beaucoup plus que l'ensemble de la

production francaise (+ 18,4 %).

En 1976, 23,5 % des produits de la mer déclarés par la France
proviennent de la Manche ; soit plus précisément 18,2 % du poisson et 35 %

des invertébrés.

Cette évblution favorable s'explique paf quelques apports impor-
tants de 1a.péche industrielle ou semi industrielle saisonnidre en certaines
espdces pélagiques, mais surtout en raison du maintien d'une intense activité
de flottilles artisanales travaillant presque exclusivement en llanche ; la
p8che artisanale des ports des quartiers de Dunkerque & Cherbourg a réalisé
par exemple (captures poissons toutes espéces) en secteur VII d, 93 % de

la production totale et 54 % en VII e.

Royaume Uni. Nous ne considérons ici que les résultats de 1'Angle-
terre et du Pays de Galles plus particulidrement concernés par 1'exploita-
tion de la Manche., Ces résultats mettent en évidence une forte augmentation
des apports provenant de cette zone de péche. En effet, cette part a dépassé
15 % en 1976 alors qu'ellé ne représentait encore gue 2,5 % en 1970, Ce
phénoméne est a4l & 1'accroissement général des captures anglaises en pois-

" sons (4 470 % de 1970 & 1976) et en invertébréds (+ 300 %). Actuellement, le
Royaume Uni, dont la production maritime dans les eaux CIEM diminue pour--
tant (- 13,3 % par rapport & 1970), entame un mouvement de repli sur la
Manche de son activité plus traditionnellement orientée vers la ler du Nord
et les cbtes atlantiques. Cette évolution s'est»traduitevpar une augmentawi
© tion importanté,dés pourcentages de production venant de la Manche : 14 b
du poisson et 27,3 % des invertébrés ; ce qui est maintenant assez proche

des proportions frangaises.

I.3. ~ Analyse générale de la production et de son évolution

I.3.1. - Fréquentation des ecaux de la Manche (tabl.~5;et 6)

| Sur 1'ensemble de la Manche (secteurs CIEM VII d et VII e) trois
nations ont réalisé a elles seules en 1976}91,6 % de la production totale

(contre 94,7 % en 1975).
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I1 slagit de la Ffanoekqui vient en t8te avec 45,4 %, suivie dﬁ
Royaume-Uni (Angleterre + Pays de Galles)’avec 24,3/%, 1'URSS venant en
3eme position avec 21,9 %, Les autres pays ayant déclaré des captures en
Manche en‘1975 sont, dans 1l'ordre décroissaht d'importance : la Pologﬁe,

la Hollande, le Danemark, la R.D.A,, 1la Belgique et enfin les iles Faeroe.

I1 est évident que ce classement statistique demande & 8tre inter—
prété. La France préserve en effet sa place par l'importance de sa produc-
tion conchylicole gui lui assure trés largement le ler rang pour les inver-
t€brés alors que l'Angleterre "menace" cette position dans la production de
poissons aprds un progrés spectaculaire en 1976, L'URSS par ailleurs doit

=

uniquement sa place & une exploitation industrielle du maguerean et du chin-

chard qui donne pondéralement une grande importance & ses captures alors

qu'elle ne représente qu'une part assez faible de l'activité globale de p8che ;

des flottilles +travaillant en Manche.

I1 convient de rappeler aussi que la réglementation des péches
dans les eaux communautaires européennes changera considérablement 1'activité
des flottilles & partir é&u ter janvier 1977. Ce changement devrait se tra-

duire par :

un arr8t presque total de ltactivité des "Pays tiers non réciproques"
(en général les pays de l'est) sauf en cas dlaccord trés particulier,

un contrdle étroit de 1l'activité des "Pays tiers réciproques" (Norvege,
Sudde, Espagne) dont les captures donneront matidre & "Schange®,

un renforcement probable de 1l'activité de certaines flottilles euro- -
péennes ; de l'Angleterre en particulier mais aussi de la Hollande

et de la Belgique.

I.3.2. ~ Exploitation des espéces (tabl. 4)

Le tableau 4, récapitulant les productions nationales par espéce
dans les secteurs VII d et VII e, a été extrait de 1a table no 5 du Bulletin
Statistiqué CIEM~de 1976.‘Bien que quelques espeéces, pourtant trés exploitées,
ne soient pas identifides dans cette table (tacaud, araignée, praire, par
‘ exemplé) et que les apports en espeéces péchées essentiellement par la
flottille c8tiere et une partie de l'artisanale soient probablement sous-
estimés, le tableau 4 permet d'obtenir une idée globale de 1'exploitation

‘des principales espéces du secteur.



Tabl,é . = Preductions tstales par pays et par zone Vil d et Vil o {Bulletin statistiqus du CIEH « 1076)
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Tabl. 4, » ‘P?uéuctians totales par pays ot par zome Y11 4 et Vi1 e {Bulletin statistioue du CIEW - 1676}
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Tabl. 4 {suite st fin). = Productions totales par pays of par zons Vil d et Vil g {Bolletin statistise du CIFY < 1976),

I , 1 i ! ! ! ! = ! ; Vo Allemagne 1 1 !
! ! Frange. 1 Royaume Uni | Belgiaue ! Danemark {°  H.R.S.5, U Hollande 1 Pologne 1 fHles Farod Fst VT 1% du tobsl t
o Total ! ! oo b ! ! i ! - b Total 1 !
oo PVl Vil et Vi gty etV IV et ViFd Wil el VIl a Y Vilet ¥l d I Wl at Wb d IVl et Vil d I ¥ et VilgIVilael i général f
§ s } -1 1 H ¢ ! o ] e ! | ! ! ! I { ! i i | ! [ - ' |
! 1 ] 1 ! ! 1 ! 1 i 1 i l t i ! i i i ! ! !
! Poissons 135075141 761 1 G7B164 9781 10161 265 1 A B8 . ITIBR « 1 2262y SAE; 36T | GBS 1AWy - 4 e ) 2B MIME W36 g g, 4010
H H i ! H A 1 ! ! ! ! i i { } i ] t i i ' H
Drustads | 16021104441 4021 48381 31 3§ o 1 = [ = | = | e | = | e @ = } = = § = ¢ = VMg 5Mge w0
! i ! § . L ! R 1 ! ! ! 1 ! ! ! i i ! | I ! ‘ H
otlusques 130 6501261801 31 50861 291 A1 e 1 e 1 o= ] v @ o= o= = e q o= o= e o ) BH G HZge w
; b ! ! ! ! f t ] 1 ! ! ! ! ! z 1 ! ! ' o
- 1 1 1 ! I ! ! ! ! I ! ! f ! ! ! i ! ! e ¢
t ! i N { ! 1 ! ! ! g 1 oo { v i 1 ! ¥
! Total général 1 70 3171 78 5001 SENTHUIY 162y T My - TBR - 2268 SAN, 367 | 9AGS, 1475, o | - 280 RTET g ibna g
L i ! ! vty ! ! s ! s | 1 | ! o ! ! 1 1 i
{ ; 1 i § o $ (. 1 1 { i
b istions S France |  Royaumg Yn¥i  Delgique 1 Danswark ! U.R.S.8. 1 Hollande 1 Polegne | lles Faro® 1 Alfesagne ds PEst i
. 1 : ! i ! 3 o i B !
" S 1 i § i H o 2 1 i
i ] ! t ! i, . E 1
! ?fsélscimn totale T 45,388 1 HR g 65 1 1,8 AW p 4% 1 (AL g 0,43 1 6,8 K
, 5 o i } 1 . 1 ! P ! | !
| Production potssons % S B <2 T T 5 T L L L I T L T 410 {
| 1 1 ! i i ! . { H 3
Tabl, § » Part de chague pays exploitant les eaux de 1z Manche en 1976 {pourcentage du totsl),

1 1 1 ! T 1 i o ! 1

i Rations 1 France |  FRoyaume Unii  Belgiaue 1 . Danemark ! §.R.5,5, 1 tollande Pologne | Allemagne guest ! Allemagne de 1'Est

} I 1 1 ! i ! f i i

R ! i f- 3 t ! i $ [

! 1 o S 1 ! ! ! i , !

1 Production totale boo5623 1 1M1t 04 1 0,93t o2 1 0,06 1 0,25 ! 1,%

P ' - B | 1 i 1 } i i (N

I Froduction poissons ! 4026 1 4892 1 0,51 1 1,3 1 ;A 1 3,2 0,08 1 0,3 1 1,9

1 ‘ - 1 ! ! i ! ! i ! N :

Tabls § » Part de chaque pays exnloftant Yes eaux de 1z Hanchs en 1975 {en pourcentags}.



&) Les poissons

La division de la‘Manche en deux secteurs montre d'abord que
1'importance des apports internationaux issus des parties est et ouest est
devenue nresque équivalente en 1976 (secteur VII e : 50,7 % du pdisson)
alors que le secteur VII d prédominait largement encore en 1975 : 63 % du-
poisson. Ceci s'explique par le ralentissement de 1ltexploitation de guelgues
especes qui étaient généralement plus abondantes aux approches de la Mer
du Nord et par le renforcement des p8ches anglaises et francaises en lManehe

occidentale portant en grande part sur le maguereau.

En 1976, le tonnage déclaré en poissons est de 243 845 t, soit
74,4 % de la production totale de Manche. Onze especes, sur 28 recencées
ici, dépassent le seuil de 1 % des apports en poissons, seuil arbitraire

auquel correspond une quantité débarquée d'environ 2 400 t.

Un premier examen de ces especes prédominantes permet de distin~
guer les grandes lignes des péches internationales en Manche, justifiant

par ailleurs le choix des espéces étudides ultérieurement :

1 ~ Mequereau : 113 709 t soit 46,6 % du total-poisson ; espice

exploitée au chalut pélagique et & la senne tournante, elle fait 1l'objet

d'une péche en grande partie industrielle en plein développement :

Angleterre 48 723 t,
U.R.3.8. - 28 493

France 24 199
Pologne 6 808
Hollande 5 098

La pécherie est assez nettement divisée en deux : la France et le
Royaume-Uni explbitant surtout 1la Manche occidentale alors que 1!'URSS, 1la
Pologne et la Hollande réaliseraient 1tessentiel de leurs captures en

’secteur VIT 4.
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»

2 - Chinchagé s 43 787 t soit 17,96 %. Espéce nouvellement exploi-

-t e Gt Lt g e

tée, par les mémes techmiques que le maquereau, elle fait l'objet d'ume
exploitation presque exclusivement industrielle intéressant surtout 1'URSS
(38 372 %). Cette espéce n'est encore que peu recherchée par les pays membres

de la CEE,

3 - Hareng : 14 069 t soit 5,77 %. La fraction du stock de la
Mer du Nord présente en Manche subissant le contre-coup de 1l'épuisement du
stock principal, 1'exploitation du hareng pratiquée traditionnellement en
Manche—est était en forte baisse jusqu'en 1976, Aprés la fization de quota
de péche trés faible en 1976 et nul en 1977, la France, principal exploi-

tant, se trouve lourdement pénalisée.

4 - @gﬁi@g : 10 020 t soit 4,11 %. Exploitée en majeure partie
par la France en Manche—-est (6 857 t), cette espeéce est traditionnellement
p8chée au chalut de fond par une flottille spécialisée de type artisanal.

Les apports n'évoluent guere.

5 - Sardine : 8 906 t soit 3,65 %, Apparemment trés recherchée
par la R,D.A. jusqulen 1975, la sardine intéresse de plus en plus les anglais
(4 442 t en 1975). Cette pbche reste en majeure partie industrielle et est

pratiquée surtout en Manche occidentale.,

5 - Raie : 4 213 t soit 1,73 %. Les raies font 1l'objet d'une péche
dirigéc pour les palangriers et constituent des prises accessoires appré-
cides pour les chalutiers. Les apports néanmoins importants sont essentiel-

lement dfis aux naviresvfrangais (3 570 t).

7 - Morue : 3 365 t soit 1,38 %. La France en était le seul exploi~-

e a i b s

tant traditionnel. Les déclarations de p8che du Dancmark semblent fallacieu~
ses en cette période de discussion internationale, Il ne semble pas qu'une'

péche hauturiére de la morue puisse se développer en Manche.

8 - gggggig : 3 943 t soit 1,62 %. Trois espéces de grondins sont
habituellement péchées 3 le gris, le rouge et le perlon gui congituent tous
des Captures;accessoireskmais importantes au'chalut de fond et & la iigne

dormante., La France est presque seule & p8cher ces espéces sur 1'ensemble

de 1a Manche (3 432 t).
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9 - §E£§E : 3 724 t soit 1,33 %. Le sprat, espéce appréciée dans
les pays nordiques, est généralement peu recherché en Manche., Seule l'Angle-
terre o réalisé des prises importanfes jusqu'a présent dans la partie occi-

dentale (3 086 t). Cette espeéce, secondaire actuellenent, pourrait &tre plus

activement recherchée prochainement.

10 - Dorade grise 2 3 247 t soit 1,33 %. La péche du griset jusqu'a

présent accessoire est en pleine expansion grfice & l'utilisation croissante
du chalut pélagique. La France est actuellement le seul pays européen &

ltexploiter industriellement et en péche dirigée (3 200 t).

11 - Plie : 2 603 t soit 1,07 %. Poisson plat le plus abondamment
péché dans cette région, la plie fait 1'objet d'une pdche traditionnelle
au chalut de fond par les nays limitrgphes : France (1 762 t), Grande-Breta-
gne (688 t), Belgique (152 t). Les hollandais, en raison de l'appauvrisse-
ment de leurs réserves cdtidres, commencent depuis 1977 & développer leurs

péches de poissons plats le long de la cbte sud de l'Angleterre,

Cet examen préliminaire de l'exploitation de ces 11 especes, qui
représentent 86,8 % des apports connus en poissons et constituent donc la
base des péches réalisées en Manche, pernet de constater qu'ad la différence
de noubreuses autres importantes zones de péche, la Manche est un secteur
ol la péche & caractére industriel, bien que dominante en tonnage grice aux
apports de maquereau, de chinchard, de sardine et de sprat (presque 70 %)

ne constitue pas le fond de la véritable activité traditionnelle.

Ll'exploitation de la plupart des espdces, de valeur marchande
généralement supérieures d'ailleurs, paralt en effet 8tre encore 1'oeuvre
de quelques grosses unités mais surtout dlartisans dont les‘apports en
hareng jusqu'en 1977, en merlan, morue, raie; grondin, griset et plie (liste
3 laquelle on pourra ajouter la sole trés importante dconomiquement) cons-

tituent la base de ll'activité des péches en Manche.

b)) Crustacés (tabl. 4)

Les crustacés, dont il est nécessaire dés & présent de signaler
gue les apports sont généralement trés mal connus, sont exploités presque

exclusivement par la France et 1l'Angleterre :

France : 12 136 £ soit 68,3 %
Angleterre ¢ 5 241 t soit 29,5 %.
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Les principales espéces exploitées sont

le tourteau, le homard et la langouste surtout recherchées en Manche
occidentale ;

la crevette grise, principalement exploitée par la France

l'araignée dont le tonnage n'est pas distingué dans les statistiques

CIEM mais qui représente certainement une part prépondérante de

la rubrique "Crustacés divers"

c) Mollusques

v
e s s s s

Dans le tableau 4, il paralt sculement nécessaire de souligner
nouveau la part prépondérante de la France et de 1l'Angleterre dens la

a
nroduction.

I1 convient de noter en particulier le tonnage important de
coquille Saint-Jacques (27 062 t dont 76 % produits par la France) et
1'importance de la production de certains autres bivalves de bancs naturels :

coques et praires essentiellement.

Les céprhalopodes, encornet et seiche , dont la production est
extrémement irréguliére, représentent pour leur part 3 266 + en 1976 contre

6 199 t en 1975, péchds & plus de 80 % par la France.

Ltexploitation des bivalves et des céphalopodes est réalisée
exclusivement par les artisans et la péche cOtiére de France, d'Angleterre

et marginalement de Belgique,

Quant ‘aux hultres et aux moules, il s'agit d'une production vresque
totalement francaise venant pour majeure partie de Manche ouest. La conchy-—

liculture sera étudiée dans un chapitre particulier.
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IT. - INVENTATRE DES PRINCTIPALES RESSOURCES HALIFUTIQUES DE LA MANCHE

- Cet inventaire aurait pu &tre fait au travers de plusieurs

canevas dt!étude.

Une distinction entre exploitation au large et a la cbte aurait
permis de cerner arbitrairement les activités concernant plus particulié-
rement les eaux francaises de la Manche que nous avions a étudier mais
aurait provoqué une grande confusion dans 1'étude des espéces recherchées,

des métiers pratiqués et des zones fréquentées.

Une étude par type de flottilles, réalisée en fonction des
définitions administratives par classe de tonnage aurait €4 aussi confuse
car les navires sont trés polyvalents dans les classes "artisanale" et
"pBche cbtiere" particulidrement abondantes dans certains ports frangais
de la Manche.

I1a donc paru préférable d'étudier chaque espece dans l'ensemble
de son aire de répartition en lManche mais en n'évoquant le plus souvent
que ltactivité des pécheurs francais, 1'activité précise des flottilles

étrangéres nous étant moins bien connue.

Le schéma d'étude de chague e spéce comportera, dans la mesure du

possible, les informations suivantes 3

un rappel de la placé tenue par l'espéce dans l'ensemble de la péche
en Manche H

les apports de 1l'espece par quartier maritime francais récapitulé dans

\ ‘le tableau géndral des états PH.2 de la Marine marchande (1976)
N ol sont distinguées les zones de captures VII d et‘VII‘e (tabl.,7)

ies zones de pé&ches pratiquées ; k '
les éléments dominants de la biologie de 1l'espéce, ayant une influence
| “ sur les activités de péche ; ceci concerne essentiellement les

migrations et les concentrations saisonni®res de certaines espéces

4 ciractére migratoire prépondérant.

°

9
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Bien que limitée dés lors & 1'examen des captures francgaises,
d'ailleurs assez représentatives de 1l'exploitation générale des espéces pré-
sentes en Manche, 1l'étude des états PM.2 apportera des informations gquan-
titatives et géographiques qui compléteront les données biologiques

disponibles,

Lé manque, parfois total, de connaissances biologiques publiées
sur certaines espéces, aingi que les imprécisions que présentent les ton-
nages déclerés de certaines captures réalisées en majeure partie par la
péche cbtidre, emp8cheront en fait d'étendre 1'étude & toutes les especes

commerciales importantes.

Nous nous limiterons par conséquent & 1'étude des espéces sui-
vantes § maguereau, chinchard, hareng, merlan, sardine, morue, plie, sole,
squaley raies et congre, tourteau, araignée, langouste, crevette grise,

coquille Saint-Jacques, praire, coque, moule, huitre plate.

Le mangue d'information a paru par contre trop important pour cer-
taines amtres espéces qui nlauront pu 8tre prises en compte ; il stagit
essentiellement de certains poissons plats, du lieu jaune, des grondins, de

la baudroie, du griset, du sprat et des céphalopodes.

II.1. - Le maguereau

Cette espéce représente & elle seule en 1976, 46,6 % des apports
provenant de la HManche. Lo Prance avec 24 200 t vient en 3eme position

apres l'Angleterre qui a beaucoup augnenté ses captures en 1976 et 11URSS.

Cette piche tient donc une place considérable dans les apports et
nalgré n faible valeur constitue une ressource importante. Cette p8che est
actuellement en pleine expansion puisque les tonnages des sectéurs VII d et
VII ¢ sont passés de 9 366 t en 1970 & 113 709 t en 1976.
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a) Biologie de 1l'espdce — P&cheries

'd 1]

; L'aire de répartition de cette espéece migratrice s'étend de la
Norveége au sud du golfe de Gascogne, englobant les i1les britanniques;‘On
est parvenu &4 définir que l'ensemble de la population est réparti en deux
stocks distincts : celui de la ler du Nord et celui de l'ouest, le second

recouvrant la Manche, la mer Celtique et le golfe de Gascogne.

Lo biologie et les migrations du stock occidental sont & peu pres
bien connues et peuvent se ramener b trois phases principales (ANOW, 1977,

Report of the ICES Mackerel Vorking Group) :

une phase de cohcentration hivernale durant laquelle tous les groupes
dtge, mlme le groupe 0, se ressemblent sans toutefois se mélanger
totalement dans certaines zones privilégiées (fig. 1 a) s le maque-
reau est alors généralement concentré au fond, se déplace et se
nourrit peu ;

une phese de reproduction, qui comnstitue l'amorce des grandes migra-
tions estivales ;3 on assiste en effet de mars & juillet & un écla-
tement des coucentrations sur une large zone (fig. 1 b) le poisson
se déplacant cette fois en surface pour se reproduire ;

une phase de nutrition, de la fin du printemps & 1'automne durant la-
guelle le poisson se disperse selon 3 directions principales toutes
orientées vers le nord (BOLSTER, 1974 ; LOCKWOOD et JOHNSON, 1976) :
mer Celtique pour le maquereau du golfe de Gascogne, cOte ouest
Irlande, Mer d'Irlande et Manche-ler du Nord pour le poisson de

mer Celtique (fig. 1 b et 2).

On présume que les différents groupes retournent en partie en fin
d'automne vers leurs zones respectives de concentration hivernale en eaux

‘profOndes.

b) éﬁports - Zones fréqueﬁtées

o 1a p8che du maguereau Se‘pratique dans différentes régions de la
Manche selon les saisons. Les meilleures péches réalisées en secteuf ouest
ont lieu en saison hivernale (novembre & fin mars) lors des concentrations.
Les flottilles industrielles boulonnaisé, fécampoisehet diéppoise en parti-
culier capturent‘au chalut pélagique la majeure partie de leurs apports de‘
maquereau & cette saison : par exemple 12 400 ¢t débafquées & Boulogne et

3 600 & Douarnenez.
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Dans le secteur est, cette péche commence & la fin du printemps

0y

lors de la dispersion de 1l'espeéce vers les cltes. Le maquereau est alors
capturé par de plus petites unités qui pratiquent la péche pélagique en
boeuf, le filet dérivant ou la ligne. Cette activité, assez marginale dans
le golfe normano~breton, mobilise de nombreux bateaux de mai & aofit en baie
de Seine, au large du littoral picard et boulonnais (2 800 t pour Boulogne).

Cette campagne vient généralement apres la coquille Saint-Jacques.

¢) Etat des stocks

Le maguereau est intensivement p&ché en Manche depuis 1970, ceci
cofncidant avec la reconnaissance vers 1965-1966 de 1'importante zone de
concentration hivernale de Cornouaille qui alimenterait l'ensemble de la

Manche (LOCKWOOD, 19756).

La production a progressé trés rapidement, en particulier & partir
de 1972 ol ‘1'URSS a déclaré pour la premidre fois 31 323 ¢ sur 46 600 t

péchées

46 370
fche (en t) :
' .

o aea

!

! ! ! ! ! ! !
! Années 19706 Y 197t t 1972 v 1973 ! 1974 Y 1975 1976
! : ! e f ! -1 ! !
ICaptures to-! ! ! ! ! ! !
Itales réali-! ! ! ! ! ! ! ‘
- Isées en Man-! 9 366 ! 11 944 ! 46 600 ! 165 439 1 77 617 $113 T09
1 ! ! ! ! !
i ! ! ! !

o bem s ssw sem s vms

I1 est évident que des préldvements aussi importants risquent de
“mettre en’péril le renouvellement du stock. Depuis 1950, toutes les produc-
tions nationales ont augmenté paralldlement & ltutilisation de nouvelles
techniques de pBche et en particulier 3 la généralisationkde la péche au

chalut pélagique.

Cet accroissement n'a cependant pas encore entrainé la mise en
place de limitations internationales de captures pour le stock ouest., Les
discussions en couwrs & propos de la préservation des zones économiques des

200 milles changeront profondément la répartition des apports.
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IT.2. ~ Le chinchard

Le chinchard vient en seconde position dans les caplbures en pois-
son de la Manche. Poisson de faible valeur, il est intensivement péché dans

les sous-secteurs VII d et e depuis 1972 3

1971 610 % 1974 32 842 %
1972 33 844 ; 1975 35 002
1973 62 159 1976 43 800

Essentielloment recherché par des unités industrielles & des fins
de consommation humeine mais aussi de fabrication de farine de poisson et
d'huile, le chinchard fut exploité en grande partie jusqu'en 1976 par la

flottille soviétique ¢ 38 000 t en 19756 soit 88 % des captures totales.

Malgré la croissance trés importante des captures de chincherd,,
les apports frangais et anglais restent faibles. Aprés le retrait des
soviétiques des eaux communautaires, le chinchard redeviendra provisoire-
ment une espdce peu pdchée pouvant &tre exploitée par les europdens si
un marché se crée. En ce qui concerne la biologie de 1l'espéce, son étude
étant assez récente, de nombreuses imprécisions subsistent & propos des
migrations et des concentrations scisonnidres qui pourtant en général ont

des points commung avec celles du maguereal.

On sait d'apres LOCKUOOD (1977) que les deux zones principales
de concentration hivernale, intéressant nos cdtes, se situent sur le talus
du plateau cOnfinental (de 44°30 N environ 5 49°N) et & proximité des cBtes
anglaises sud, au large de Start Point et Beachy Head,

Dans cette méme zone, les,pontes ont lieu de mai & aolt et
semblent alimenter en juvéhilos\une zZone allanf de la mer Celtique Jjusqu'a

la Norvege.

Des la fin de la ponte, les adultes se dispersent en se dirigeant

vers le nord a l'ouest des fles britanniques et vers la mer du Nord.

; "La répartition des captures par secteur CIEM établie pour 1976
(carte 3) fournit l'image la plus précise de l'exploitation de 1'espéce
dans les eaux europdéennes. Les prises effectuées en secteur VII & semblent
particuliercement importantes compte tenu de 1'étroitesse deyla gurface

exploitée,
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II,3. - Le hareng (carte 4)

Plusieurs stocks de hareng sont exploités par les chalutiers fran-
cais en Mer du Nord, aux Hébrides, sur le plateau Celtiqﬁe et dans le golfe
de Gascogne., Toutefois celui Qui joue le rbdle primordial dans notre écononie
et intervient dans notre facade littorale est celui de la mer du Nord et
plus particuliérement de sa population méridionale qui se reproduit en

Manche orientale,

Cette population, dite des Downs, est exploitée habituellement
d'octobre & février, tant par les chalutiers industriels frangais (de Boulo-
gne & Fécamp) et étrangers (danois, hollandais, féringiens) que par les
flottilles artisanales de tous les ports de la cOte, depuis la frontiére

belge jusqu'li la baie de Seine (chalutiers en boeuf et drifters).

a) Apports

[P

Les apports de hareng en Manche s'établissent ainsi depuis 1970

! Apport total ! !

% Années ; Manche ! Apport frangais i Part France % !
é 1975 i 14 069 T 7 190 | 51 5
3 1975 L 20 385 : 14 078 : 69 :
3 1974 % 5 818 : 4 272 i 73 :
g 1973 % 19 020 | 1255 1 63 ;
% 1972 g 17557 0N 1 59 E
%‘1971 % e "oets 74 :
é 1970 § 15 005 é 8 106 ; 54 S

Ces chiffres indiquent que 15 & 20 000 t de hareng;sauf en;1974)
ont 4té plchées chaque année en Manche, dont en moyenne 65 % par la France

depuis 1970. Le quasi totalité des apports provient du seéteur oriental.

Ces captures, assez précisément estimées puisque péchées en grande

partie par des navires passés en cride, sont assez irrégulidres,
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Cette irrégularité, observée d'ailleurs dés les années 1966--
67-68 pour la Manche,est due au fait que la péche porte seulement sur deux
clagses dl'lge (G IIT - VI représentant de 80 & 90 % du stock) et est donc

tres dépendante de 1o qualité des recrutements : deux mauvais recrutements

successifs suffisant & affaiblir tres fortement les réserves.

On attribue par ailleurs l'affaiblissement général des ressources
en hareng des eaux communautaires & 1l'épuisement du stock de mer du Nord,
le plus important, qui alimentait saisonniérement les mers adjacentes, dont

le Pas=de-Caleis en hiver,

b) Zones fréquentées, ptcheries

Bspece migratrice, une partie de la populatibn de hareng qui
hiverne et se nourrit en nmer du Nord vient frayer dens le Pas—de--Calais
ol elle recherche préférentiellement les bancs de graviers caillouteux pro-
pices & la ponte dloeufs benthiques. Les zones proches des aires de ponte
sont donc des lieux de concentration de harengs bouvards que les pécheurs
connaissent traditionnellement et dont de nombreux scientifiques (DOREL,

MAUCORPS, 1976) ont cherché 3 préciger les contours et les caractéristiques.

Les zones pouvant &tre considérées comme favorables & la repro-
duction du hareng furent décrites en 1976 &la suite d'une large campagne

de prospection (carte 4 ., I1 s'agit du nord au sud :
secteur Pas-—de-Calais : zone des Ridens,
zone ouest Vergoyer,

zone ouest Bassure de Baas ;-

secteur Pays de Cauxy : zone cdtiere,

zone du large et dA'Ailly

secteur nord ouest Antifer,

Ces zones, toutes situdes en secteur VII d, sont exploitdes par
la France 2 partir des ports de Boulogne, Fécamp et Dieppe, ces deux derniers

livrant la plus grande part de leur production sur Boulogne.
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Productiongindiquées par les Affaires maritimes en 1976

Boulogne : 4 910 t (dont une part de Pécamp, Dieppe),
Fécamp ¢ 1 900 +t,

Diepne : 1 350 +.

Ia premisre place revient au port de Boulogne dont l'exploitation
revét & la fois un caractére hauturier (chalut) et artisanal (chalut, filet

maillant).

Le port de Fécamp, dont de nombreux “artisans" travaillent sur
le hareng, occupe la seconde place dfaprés des chiffres que 1l'on doit consi-
dérer avec beaucoup de précautions, a cause de débarquements effectués a
Boulogne. Les plus grosses unités péchent sur les bancs du large et les
"artisans" p8chent en grande partie au filet dérivant entre 12 et 30 milles

de la cbdte entre la pointe d'Ailly et PFécamp,

Enfin, Dieppe qui péche aussi le hareng au filet dérivant explore

une zone assez cltiére longeant le pays de Caux.

Pour ces trois ports, cette péche typiquement saisonniére démerrant
& llavtomne Jusqu'lz décembre, constitue une ressource importante malheureu~

sement menacée par la trés grave surexploitation du stock de mer du Nord,

Devant 1'abaissement des ressources de hareng en Mer du Nord et
en lManche, des mesures globales de protection ont dfi &tre prises, devant
débouchér en 1978 sur une interdiction presque totale de la péche du hareng,
un quota de 600 t seulement ayant été accordé pour raison économique de la

" TI'rance,

IT.4. ~ Le merlan

Le merlan a toujéurs été 1'une des principales espdces cxploitées
par les flottilles traveillant en Manche. En 1976, cette espéce se situe au
‘4émé rang, aprés le maguereau, le chinchard et le hareng. Cependant, les
variations de disponibilité dues ¥ un recrutement trds instable, lui-méme
associées aux modifications de 1'effort de péche provoquées par les diffim
cultés de la péche semi-industrielle du nord,ont donné lieu & des productions

‘en dents de scie.
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Il semble que la majeure partie du merlan exploité en Manche peut
se rattacher au stock du sud de la Mer du Nord. Cependant, les travaux concer~
nant le merlan de la HManche font encore défaut et il reste & préciser 1ltiden-

tité du stock de la Manche centrale et des cdtes bretonnes.

D'une fagon générale, et selon un phénoméne qui Se retrouve aussi
bien en mer du Nord (DESBROSSES, 1951 ; LELOUP, 1960 ; LAMOLET, 1965) que
dans le golfe de Gascogne, les nurseries de merlan sont situdes trds prés
de la cBte, sur des fonds sablo-vaseux. A la suite de la reproduction (éta-
1ée de janvier i avril), le groupe O connaft une croissance trés rapide et
prédomine dans la population c8tidre. Les individus matures ne se rappro-
chent dse la c8te que lthiver, pour le frai. L'exploitation actuelle du stock
de merlan porte sur les groupes d'8ge I, II etIII, au large durant 1'été et
3 terre de novembre & avril., Elle est donc le fait de navires (chalutiers)
de tous tonnages, & partir de petits crevettiers c8tiers (le merlan juvéni-
le est un prédateur trés important de. la crevette grise) jusqu'laux chalu~
tiers "4 merlan" de Gravelines et Boulogne, qui sont des navires de 200 &
300 tx.

a) Les apports

L g v M85 e h s s

Au niveau de 1l'ensemble de la Manche, la France est de loin le plus
important producteur de merlan, avec 8 390 t en 1976 sur les 10 020 %
extraites officiellement des secteurs VII d et VII e. La production du
Royaume~Uni est environ cing fois plus faible, celle de 13 Belgique et de
la Hollande sent négligeables, Le secteur le plus productif est actuelle~
ment la Manche orientale (VII d) qui fournit environ deux fois et demie la

production du secteur VII e,

Les‘ports frangais situés entre la Mer du Nord et le Cotentin
fournissent la totalité des apports‘du secteur VII d, soit 60 % du tonnage
total de merlan, Boulogne et Dieppe sont 1es princbauX producteurs de 1les~
 péce, avec 4 T72 t, solt 48 % du total des captures en Manche. Les ports ‘
‘bretons‘et atlantiques, de St Malo & La Rochelle, exploitent peu le merlan
du secteur VII e et ont débarqué aﬁ total 518 t en 1976.
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b) Lieux de pBche

; Ltessentiel des captures provient de la région du Pas-de~Calais
(de 1a Somme & Boulogne) et de la baie de Seine., Les flottilles de péche
c8tidre capturent de merlan de facon accessoire dans les parages des baies
(Somme, baie du Mont-Saint~Michel), alors que les navires de plus fort ton-
nage recherchent les concentrations de 1'espéce dans des fonds un peu plus

importants.

II.5, = La gsardine

a) Biologie de ll'espéce.

La sardine est largement distribuée sur une zone allant de la mer
du Nord aux Acgores. Dl'aprés les caractéres méristiques, on peut distinguer
deux races, ll'une s'étendant de Gibraltar au nord de 1l'Espagne, llautre

g'étendant du nord de 1'Espagne & la nmer du Nord.

La biologie de la race du nord est assez bien connue. Le groupe O
qui apparaft dans les captures de juillet & l'automne au long de la cbte

allant du Finistére-sud au Pertuis Charentais descend en hiver vers la cbte

des Landes

Au printemps, cette population remonte le long de la Bretagne pour
atteindre les zones de ponte situdes sur le plateau continental frangais,
la mer Celtique, la Manche et la Mer du Nord (fig. 5). D'aprés CULLEY
(1971) et HOLZLOHNER (1974) la dispersion maximale de la sardine en Manche
iﬁterviendrait aprés que les,pontes aient eu lieu & la fin du printemps

dans cette zone,

A 1t'approche de 1thiver, il semble qu'un mouvement général vers le
sud rameéne cette population aux accores du plateau continental Atlantique

et pour partie vers la c8te de Bretagne-sud.

b) Les apports

ILa production de sardine en Manche atteint 8 900 + en 1976. LtAngle-
terre, par une augmentation trés importante de ses captures par rapport a
1975, en produit maintenant & elle seule environ la moitié alors que la RDA
voit ses captures diminuer de 40 % consécutivement & la nouvelle réglemen-

tation CEE.
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Le petite péche & la sardiné est une activité traditiomnelle trés
anciennekdes ports riverains de la Manche. Les anglais la péchent surtout
au filet dérivant au large des anses de Plymouth et de Mounts (Wolf Rock).
Les francais 1llexploitent en Manche-est & partir de Fécamp et . de Boulogne,
les apports débarqués & Douarnenez (419 t, tabl. 7) étant p&chéds en totalité

en baie,

Valgré l'assez bas niveau du stock actuel, il ne semble pas qu'il
y ait surexploitation. Il y a surtout eu de trés mauvais recrutements avant
1970. L'excellente classe d'8ge de 1973 devrait permettré une progression

congsidérable des prises.

IT.6., - la_morue

A la suite du rigoureux hiver 1962/1963, s'établissait dans le
détroit du Pas—de;Calais un groupe important de géniteurs rattaché semble-
+11 & 1la populatidn de morue du sud du Dbgger Bank : ces géniteurs se
reproduisirent suf les bancs de Flandre et furent & 1llorigine de trés bonnes
clagses d'Age dont 1'influence a été ressentie dans l'exploitation jusqufen

1972,

Le sud de la Mer du Nord et la Manche orientale Qh vit cette popu-
lation de morue présente un intérét capital car s'y déroulent deux étapes
primordiales de son cycle bilologique : alimentation et feproduction
(LEFRANC, 1969).

‘ Les conditions particulidres de température, assocides & des eaux
peu profondes, favorisent 1'eiistence d'une faune benthique particuliérement
abondante qui sert d'aliment de base & la morue en particulier & proximité
~ de la cbte : .

crevette (Crangon) pour les jeumes,

crustacés et mollusques,poUr les adultes.
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Par ailleurs, la zone du Pas-de-Calais semble &tre un lieu de
reproduction privilégié puisque des morues rogudées, prd8tes & pondre,y st
p8chées chague début dtannéec et que des oeufs et des larves ont été récol-

tés régulidrenment le long de nos cétes.

Ce stock, dont les individus adultes essentiellement nmigrent, se
déplace en été vers le sud de Dogger Bank et se concentre & 1l'approche de

lthiver dans le détroit du Pas-de-Calais, pouvant atteindre le Cotentin,

Bien qulayant été considéréesen voie de raréfaction, les popula-
tions de cette espéce semblent actuellement se reconstituer grice 4 de ré-
centes trés bonnes classes d'fge dont l'exploitation a commencé dds 1977.
La mise en place de la nouvelle réglementation sur les maillages favorisera

probablement la reconstitution du stock.

a) Apports

Les captures totales de morue effectuées en Manche depuis 1970

sont assez irréguliéres :

1970 ¢+ 2 553 1, 1974 : 3 432 ¢,
1971 =5 425 1975 + 5 082
1972 « 3 537 , 1976 : 3 365
1973 ¢+ 2 OT1

Cette esnece était péchée traditionnellement par la France, 1l'Angle-
terre, la Belgique et accessoirement par la Hollande. Il est certain par
contre que la majeure partie des tonnages déclarés par le Danemark en par-
ticulier, sont des prises factices destindes & crder une antériorité de

péche dans cette zone,

'Lfintérét menifesté par les Etats membres de la communautd pour
cette ressource est une raison supplémentaire pour examiner 1'importance
de la péche de la morue en Manche par les navires francgais dont les captures
- sont certainement sous~estimées, cette péche &tant tres pratiquée par les
- flottilles cBtidres au chalut et au trémeil durant toute l'ennée et parfois

au chalut-boeuf en p8che saisonnidre.,
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En essayent de distinguer pour chaque port la part des pé&ches

faites en Manche, ou & proximité, on peut retenir par zone :

Dunkerque~Calais~Grand Fort Philippe : 130 t pour 1975,
90 t pour 1976
principalement dtoctobre & janvier sur les bancs du sud de la

Mer du Nord (Sandettié, Fairy Bank) ;

Boulogne--Btaples : 900 t pour 1976 sur llensemble de la Manche orientale
et du sud de la Mer du Nord ; les captures & la ligne et au tré-

mail dans la zone cBtiére sont mal connues

Pécamp 3 21 + en 1976 ; au sud de cette zone, la morue atteint sa limite
méridionale et sa péche ne constitue plus une ressource régulitre-

ment exploitée.

II-7- - La Elie

La plie est exploitée en Manche par la France, 1'Angleterre et la

Belgigue, Le tableau suivant domne les productions (en ) par sous--gecteur

pour ces trois pays depuis 1970.

e S s B ek SE ST M Gemk e SO Fem Sl Sew GG SmO Pmm Vo

! France ! Angleterre ! Belgique 1 Total
Secteurs ! : ! : ! - e § G e e 5t
T VITA Y VII e ! VIT A ' VIZ e ! VII 3 ! VIT e ! VI & ! VII e
1970 ; 2‘561 (?)'i 1126 5“ 391 i 170 i 13 i 3 é61
1971 % 2 635 (2) 1o 1 4401 15 4t 4209
1972 3‘ 1 866 (?) ; 855 % 321 ; 163 % 4 é 3 225
1975 1 175 (2) ! 889 os6T! 1390 51 313
1974 §~ 2180 1 5641 2481 1481 41 3144
1975 %'i 802 1 288k§ 293 i 279 i 153,§ | 8,; 2248 1 575
1976 % 1 349 ; 388‘? 378 é 306'2 146'§ 5 g 1 873 g 699
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I1 ressort que les captures, réalisées en Manche orientale pour
la plupart, sont en diminution depuis 1971. La production anglaise diminue
particulidrement en secteur VII d alors que celles de la France et de la

Belgique deneurent relativement stables.

On peut ajouter qu'en France, principel exploitant de 1'espéce,
les captures les plus importantes sont faites & partir des quartiers du sec-
teur VII d les plus proches des ressources de Manche orientale et de‘Baie
de Seine :

Boulogne : 422 % en 1976,

Diepne : 370 noon
Pécanp s 37 oo
Caen : 453 ven

Cherbourg : 106 U

b) Zones fréquentées

Biologie de 1l'espéce. Le gtock de plie exploité en Manche est

probablement relié aux trdés importantes populations de la Mer du Nord.
Une étude récente (HOUHGTON, HARDING, 1976) a permis de préciser cette rela-

tion en démontraent trois points fondamentaux

la quaentité d!oeufs pondus en Manche est du méme ordre de grandeur que
celle de la Mer du Nord (environ 4,1 X 1012 oeufs fécondds, =it
environ 2,6 X 1012 oeufs au stade 1)

une grande proportion (56 %) dtadultes matures retourne de Manche vers
le sud de la Mer du Nord apres avoir pondu. Le stock de Mer du
Hord est donc trés dépendant de l'exploitation que 1llon fait de la
‘plie en secteurs VII d et e de décenbre & mars

une importante part des oeufs pondus en secteur VII & est emportée vers
la Mer du Nord par les courants dominants pour se diriger vers les
zones préférentielles de nurseries du Wadden-See, de la cbte alle~
mande et peut &tre de la cbte est anglaise ; les oeufs pondus en
Manche ouest semblent par contre se diriger en partie, au gré des
courants, soit vers la baie de Seime, soit sur les c8tes de

Cornouaille,
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Une telle abondance d'oeufs laisse penser par ailleurs, vue la
complexité des courants de la Manche, que des nurseries et des sous-~popula-
tions peuvent se former sur les cdfes sud de l'Angleterre et sur le littora

francais, en baie du Mont-Saint-llichel et en baie de Seine par exemple.

Zones de péche. La plie vivant au large de la cbte, dans 1l'ensemble

des zones non rocheuses, il est difficile de préciser les lieux de péche
dtautant plus qu'il slagit d'une espéce que les pécheurs, artisans ou de
p8che cbtidre, ne cherchent pas exclusivement dans la mesure ol le marché

A

de la plie est »éduit.

On peut assimiler les zones de p&che de la plie aux zones de
pratique du chalut de fond bien que le trémeil soit utilisé aussi dans

certains cas.,.

Lo baie de Seine est actuellement la zone la plus productrice en
plie. Comme pour la sole, la partie orientale du secteur VII d vient en
seconde position : l'intérieur de la Bassure de Baas étant une zone parti-

culiérement pratiquée au chalut et au trémail.

a.) Apports

Lo sole est une des especes dont la bilologie et les statistiques

de péche sont les plus imprécises en Manche,

On peut estimer cependant que la France péche environ 50 % de la
production totale de sole de Manche, 1l'Angleterre et la Belgique venant |
ensuite. La Hollande, malgré des tonnages déclarés en poissons plats trés
faibles encore, vient progressivement & 1'exploitation des stocks de plats

des cbtes anglaises,
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! i France ! Angletefre ! Belgique ! Total !
! Années ! e ! “ ! -1
! PVIT @ ! VIIe ! VIT @ ! VII e ! VII & ! VII e ! VII A ! VIT e !
! ! I ! f e ! ! ! ! !
11969 1 606 (2) v 177 ¢ 138 1 10 ! 8 ! 939 !
! ! ! ! ! ! ! !
t 1970 ! 753 () ¢ 2281 125t 1271 10! 1 244 !
! ! ! ! ! ! ! !
11971 ¢ 816 {(2) 1 254 ¢+ 152 ' 157 ! 31 1 383 !
! ! ! ! ! ! ! !
P 1972 676 (2) 1 3221 201 1 147 ! 6 ! 1 360 !
! ! ! s ! ! ! i
£1973 ! 775 () 1 3601 194 % 126! 21 1457 !
* i ! ! ! ! ! !
P 1974 1 706 !t 309t 181 1 159 ! 6 ! 1 364 !
! ! ! ! s ! ! ! ! !
11975 1 464 1 271 244 % 247 1 1321 31 841t 491 !
! ! z z z ! ! ! ! !
P1976 1 54t t 2741 407 1 256 1 202 ! 511150 ¢ 535 1
! ! i ! ! ! ! ! ! !

La production totale est stabilisée depuis 1970 autour de 1 400 ¢
dont environ les deux tiers proviennent de la Manche orientale ou le plus
grog effort de péche est fourni. Cette exploitation intensive des réserves
du secteur VII d est due en partie aux flottilles belges et hollancaises
qui tendent actuellement & fréquenter de plus en nlus le Pas-de-Calais mais
surtout & 1'activité des ports frangais appartenant aux quartiers de Boulo-
gne, Dieppe, Caen,et Cherbourg qui péchent a eux seuls plus des 3/4 des

apports frangais.

!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
!
]
!
!
!
!

! 1 o ] ! ! i ! T i ! i
!Années!Boulogne!DieppeFécanpiLe Havre! Cacn!Cherbourg!St Malo!St Brieuc!Paimpol!Morlaix!
, ! ! i ! i o N P ! ! !
! ! g ! ! ; ! f ! ! !

1970 ! 209 't 103! 0,2 ! 5 1200 ! 67 v+ 5% 1 13 t & 1 8

1 ! P 1 ! i ! . ! ! !
4971t 228 1 17T Y 0,40 1Y 1 201 1 8 ! 78 ! 12+ 6 v T

, ! ot ! ! i ! i i ! ! !
19721 158 1 122 1 0,4 ! - 1182t 90 t 54 1 17 ¢+ 3 1 6 1

! ; ! Pt P i ! ! ! !

1973+ 133 1 135t 0,4 !. 20 1185 ¢ 126 ! 36 ! 17 v 5 1.5 1

i [ ! o ! o ! B ! !
1974t 115 v 146! 0,7 ! 33 1 2091 121 149 v 2t v 6t 100t
1 (. ! i i ! ! 1 : ! ! !
1975t 223 1 128! 0,9! 20 12171 132 1 27 1 18 t 4 1 5

! o ! ! ! ! ! ! ! ! !

1976 1 208 I 139 ! 42(2)t 15 1250 ¢ 122 1 31 1 28 4 5 1 7 1

; P ! i I L ! ! ] ] ]

Evolution des péches de sole en Manche par quartiers maritimes (en t)

(données AMAR - Etats PM.2)
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b) Zones frequenteos

Biologie de 1'egpéce. La Manche est au centre de 1'aire de répar—

tition de la sole dont les plus importantes concentrations s'étendent du

golfe de Gascogne & la Mer du Nord.

Lssez sédentaire, la sole fréquente préférentiellement les fonds
sableux et sablo-vaseux, peu profonds. Ses déplacements sont saisonniers
la sole allant vers le large en mauvaise saison et revenant & la cbte pour

pondre au printenps et vivre & proximité de la cBie Jjusqu'az l'hiver.

Les aires de ponte en Manche, bien qu'assez mal délimitées, se
situent probablement au large des fles anglo-normendes et au nord du Pays
de Caux. Les nurseries, quant & elles, se trouvant systématiquement en zmone
de baie ou d'estuairetsont pressenties en baie du Mont-Saint-Michel et ouest
Cotentin, dans la partie ouest de la baie de Seine et en baie de Somme

(carte 6).

Zones de pBche. Conformément & la biologie de 1l'espeéce, la péche

de la sole est une activité essentiellement estivale, pratiquée de mars &
novembre. Actuellement plusieurs populations cbtieres sont bien connues et
exploitées régulidrement. D'aprés DURAND (1977) 1les pécheries de soles de
Boulogne et Dieppe se déplacent le long des cbtes allant de Boulogne a
Pécamp et stécartent au large en hiver. Cette vaste zone,d'aprés les statis~
tiques de péche de la Chambre de Commerce de Boulégne, viendrait en 2%me

position apres la baie de Seine, pour 1l'exploitation de la sole.

. Pour les autres zones, cette activité reste marginale. On peut
dire qu'il y a présomption dans les étendues sableuses et sablo-vaseuses
et que dans chaque quartier, lz sole est cherchée & proximité des cbtes au

chalut de fond sur fonds propres et au trémail sur les fonds accidentés.
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I1.9. ~ Squales - raies - congre.

Recherchds pour euz-mémes surtout & la palangre de fond et pé&chés
comme capture accessoire par les chalutiers de fond, ces poissons sont
souvent regroupds ensemble par analogie vis-a-vis du "métier" qui les exp-

~loite le plus intensivement : les palangriers.
Ces "poissons de palangre" sont généralement pé&chés sur fonds
durs ou caillouteuz, zones peu accessibles au chalut de fond gqui pour sa

part n'atteindra que certaines espéces de raies vivant sur fonds sableux.

Lpports ~ zones de péche. Seules la France et l'Angleterre péchent

ces especes en Manche,

Pour la France, les états PM.2 montrent que cette p&che est pra-
tiquée surtout & partir des ports de Bretagne nord, du Cotentin et du Pas-~

de-Calais, ainsi que par Douarnenez et Le Guilvinec,

Saint-Malo, Cherbourg ct Saint-Vaast-la-Hougue assurent la plus
grande part des apports, ces deux derniers ports disposant de douze cor-
diers exclusifs auxguels s'ajoutent des chalutiers saisonnidrement armés a

la palangre de mai & septembre (GIRET, 1972).

Obligés d'abandonner les zones c8tidres francaises ol proliférent

les chaluviers, ces cordiers frégquentent surtout en Manche ouest :

“les bancs se trouvant au nord des fles anglo-normandes et aux alen=
tours de la Fosse centrale ;

la c8te anglaise entre Brighton et Portland ;

o
[

cbte bretonne surtout en face des Héaux de Bréhat et des Sept Iles.

Les cordiers de Bretagne sud pratiquent surtout le canal Saint-
Georges et la Mer d'Irlande mais fréquentent aussi les zones rocheuses s!éien~-

dant au large des %les anglo-normandes jusqu'aux Casquets,

Ceux de Boulogne enfin pratiquent cette péche toute 1l'année dans
3 proximité de ce port 3 Colbart, Varne et Bassurelle et méme sur la cbte
anglaise sur les hauts fonds. La péche des raies et des congres est, dans

cette zone, pratiquée de pair avec les chalutiers.
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IT1.10. - Le tourteau (Cancer pagurus)

Cette espdce est présente tout au long du littoral de la Manche
et de 1'Atlantique ; sa pBche est active sur le littoral Atlantique depuis
La Rochelle jusqu'au Guilvinec et en Manche ouest, & 1'exception du golfe
normano~breton oll il fait place & 1l'araignée de mer (carte 8). Selon les
statistiques officielles pour 1976, les captures seraient de 12 460 t sux
le littoral francais dont environ 40 % en Manche ouest ; les captures anglei-
ses pour cette méme année seraient de 6 000 t dont 66 % en Manche ouest
(D.B. BENNET et C.G. BROWN, 1976). Ces chiffres, tout au moins en ce gui
concerne les statistiques francgaises, doivent &tre considérés comme des

minima,

a) Biologie

La croissance durant les premiers mois est rapide, la taille mar-
chande minimale, 7 cm, pourrait &tre atteinte en moinsg de deux ans. Les dép-
lacements sur la cbte francaise n'ont pas été étudids ; sur la cbte sud de
1'Angleterre, les marquages réalisés par les britanniques depuis une quinzai~
ne d'années ont permis de noter un déplacement accentué des tourteaux adultes

vers 1l'ouest et le sud ouest.

b) Pécheries - zones fréguentées (secteur Manche ouest, Manche est)

raditionnellement, cette péche était le fait de petites unités

=

dlune jauge inféreure 2 10 tx travaillant tout au long du littoral frangais.
Dans un premier temps, l'extension des eaux territoriales britanniques de

3 & 6 milles puis & 12 milles a obligé les caseyeurs finistériens péchant
homards et langoustes dans ces eaux, & se reconvertir., Dans le Quartier de
Morlaix, en quelques anndes, une flottille d'une vingtaine de crabiers de 40

3 50 tx s'est constitude. Les premiers temps, la péche se’pratiquait a prOXim
nité des cbtes angloises (Salcombe, Start Point, Wolf Rock) puis avec la géné-
ralisation du Deécca, toute la Manche ouest depuis Cherbourg jusqu'aux zones

chalutables situées au débouché de la Manche a pu 8tre mise en exploitation.

Plus récemment, & partir de 1974, par suite de la diminution des
ressources littorales, les pécheurs de la région du Conquet ont étendu leur

zone de travail jusqu'd des fonds de 100 & 110 m dans 1eknorduouest d'Ouessant
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et dans 1'Iroise, La mise en exploitation de ces zones a pu 8tre réalisée
gréce & la construction de nouveaux bateaux jaugeant entre 10 et 25 tx et

munis des instruments de navigation indispensables.
En Manche-est, cette activité est nettement plus réduite, la péche
au tourteau se pratique le long de la cdte au moyen d'unités jaugeant moins

de 10 tx.

¢c) Apports et perspectives

La reconversion des navires pratiquant la p8che au homard. et &
la langouste, l'augmentation du tonnage, du nombre de casiers mis a 1'eau
et la mise en exploitation de nouveaux fonds a entrainé tout au long du
littoral, une augnentation importante des captures. Celle-ci est actuelle-
ment freinde & cause de difficultés rencontrées au niveau de la commercia_
lisation. Ces difficultés ont été particulilrement importantes en 1977 avec
la fermeture du msrché espagnol. Depuis deux ans, des mesures sont prises
dans certains ports pour limiter les apports et maintenir les prix (cf,
Accord mareyeurs/pécheurs dans le quartier de Morlaix : limitation des débar-

quements a 6 t/bateau/mortesneaux).

On peut penser que le maximum sera bientdt atteint. Toutefois, des
mesures tellecs gque llaugmentation de la taille marchande du tourteau permet-

traient dlaugmenter les captures & long terme.

II.11., < L'araignée de mer (Jaia squinado)(carte 8)

Selon les statistigues de la Marine marchande, les captures dtarai-
gnée, lors des années 1972 & 1975 étaient comprises entre 5 et 6 000 t. I
slagit le plus souvent d'une péche c8tidre, trés artisanale, dont la produce
tion eét difficile & évaluer, Les apports sont probablement de 1l'ordre de 8

& 10 000 t selon les années.

‘ Lo Manche ouest apparait comme la »principale zone de production,
avec 70 % des apports. Une pécherie anglaise est actuellement en cours de

développement & partir des 1les anglo-normandes.
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a) Biologie

La croissance de 1'araignée est rapide, la taille adulte étant
atteinte en 3 ans, Pour ces individus matures, une premidre ponte a lieu
au printemps, suivie d'une seconde durant 1'été, La quantité d'oeufs pondus
par une femelle de taille moyemme est trés iuportante : environ 150 000

par ponte.,

La répartition de l'areignée varie selon les saisons. Dans le
golfe normeno-breton, principale zone de production durant 1'hiver, lles-
pece est répartie d'une manidre générale sur tous les fonds dont la profon-
deur est supérieure & 35 m. Les mfAles marquent une préférence pour les
fonds accidentés, les femelles pour les fonds durs peu accidentés et les

fonds meubles,

Au cours de 1'8té, ces crustacés viennent se reproduire le long
des c8tes rocheuses allant de Bréhat A Cancale, autour des fles anglo-nor-—
mondes et le long du Cotentin.,

Les déplacements dans le secteur normano-breton ont €t4 dtudids
par marquage depuis 1975. Les animaux ayant mué en baie de Saint-Brieuc,
durant 1'été, migrent durant 1'automne vers le plateau rocheux de la Horaine,
Barnouic, des Roches Douvres et les zones avoisinantes, jusqhaux fles anglo-
normondes, Ils reviennent chaQue printemps & la cbte au moment de la repro-
duction pour repartir dens le courant de 1'ét6,

Les dé?lacements sont de mlme nature % 1'ouest des Héaux de Bréhat
meis les zones d'hivernage sont mal connues. Des marquages ont été réalisés
au large de la baie de Morlaix au moment ol la pdche commence, aucune recap-—

ture n'a été faite durant l'hiver suivant.

b) PBcherie

Compte tenu de la répartition de 1l'araignée de mer au cours de
1'année et de ses déplacements, il est possible de distinguer deux pécheries
différentes dans le golfe normano-breton. L'une, située au large, exploitée
durant l*hiver par des bateaux d'un tonnage supérieur & 20 tx et une
seconde, cOtiére, exploitde au printemps et durant 1'été au moyen de petites

embarcations.
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P8cherie hivernale, 4u cours de l'hiver, les fonds rocheuxz du

large sont exploités par les crabiers finistériens et paimpolais durant cing
mois, de décembre & avril, ces bateaux travaillant au casier, et par les

navires de Saint-llalo, Drquy et de Paimpol travaillant au filet.

Les fonds meubles sont exploités par des chalutiers de Cherbourg,

Granville, .Seint-Malo et d!'EBErquy.
’ y

P8cheriec de printemps. Au cours du printemps, et de 1'été, une part
- : 18 ’ ) L

importante des coquilliers de la baie de Saint-Brieuc arment aux casiers
et aux filets pour la péche & 1'araignée le long de la cdte et autour des
basses rocheuses depuis Bréhat jusqu's Cancale. Il en est de méme le long

du Cotentin et autour des 1les anglo-normandes, des Minguiers et de Chausey.

L 1'ouest des Héaux de Bréhat jusqu'au Conquet, la péche ne se pro-

tique que durant le printemps et 1'ét€ soit au casier, soit au filet,

¢) Apports et perspectives

Les pointe de débarquement les plus importants sont 3

Saint-Malo: il passe réguliérement plus de 1 000 t en criée au cours
de 1lthiver ; les apports des bateaux travaillant aux filets durant

1'hiver et des embarcations cdtitres sont par contre sous évalués

we

Saint-Bricuc avec Erquy et Saint-Quay : de 600 & 800 t ; cette produc—
tion est nettement sous évalude en raison du caractére secondaire
ou accegsoire des captures dlaraignées durant la campagne coquil-

ligre

Painpol : 500 & 600 +, production également sous évaluée ;

Morleix : les statistiques annoncent 500 t en 1976, elles sont tres
nettement sous évaludes ; les crabiers du quartier de Morlaix débar-
quent actuellement environ 1 000 & 1 200 t au cours de 1thiver
dans les ports  du quarfier et & Loguivy ; & cette production, il
faut ajouter la production locale, d'ailleurs trés variable d'une

année a llautre : 250 & 500 +.
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Ltaccroissenent de 1'effort de péche sur cette espéce, consécutif
au développenent de la flottille coguillidre de la baie de Saint-Brieuc ne
met pas pour ll'instant le stock en péril. Cela tient & 1'important pouvoir
de reproduction de 1l'espece et au fait que la péche s'exerce presqu'unigue-
ment sur les adultes. On constate néannoins une grande fragilité de la
p8cherie qui sera . sounise aux fluctuations du recrutement, principalement
en ce qui concerne la p&che au filet & raie (de par sa sélectivité)., Il n'y
a en effet qu'un rfaible effet tampon possible, entre bonnes et mauvaises sai-
sons de reproduction, llexploitation portant sur un nombre réduit de classes

d'ége d'adultes.
Par ailleurs, la quantité dlaraigndes claires débarqudes durant
1thiver est importente ; la qualité médiocre du produit, 1l'absence de normes

commerciales établies ont un effet néfaste sur les prix.

IT.12. -~ Le honmard (Homaxus g@mmarus)

Le homard, bien que crustacé dit noble, n'est péché actuellement

gu'accessoirement lors des capbtures de tourteaux et d'araigndes.

Les zoncs de péche de cette espéce peuvent en conséquence &tre
agsimilées & celles du tourteau essenticllement, c'est-a-dire les fonds

rocheux de la Manche-ouest (carte 8).

Les apports en homard sont généralement mal connus, ne passant
presque jamais en criée, et on peut considérer que les productions mention-
nées sur la carte 8 constituent des minima. On a pu cependant constater
ces dernidres années une certaine stabilisation des apports , avec toutefois
qﬁelqﬁes pics trés ponctuels lors de la découverte de nouveaux lieux de péche

qui sont bien vite épuisés,

I1 faut noter gu'un gros effort a 846 réalisé pour essayer de
repeupler les fonds & homard. Des cantonnements, dont le rdle a été dderit
parkAUDOUIN et coll. (1971) ont été créés & partir de 1963 tout au long des
cBtes frangaises (carte 8), ckéation accompagnée parfois d'immersion de

femelles graindes ou de bdébés homards.
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I7.13. - La crevetie grisec (Crangon crangon)

Espéce typiquement cbtiere, nous ne retiendrons dans cette étude
gue les résultats de la France qui semble, d'aprés les statistiques CIEM

de 1976, 8tre seulec & exploiter cette ressource.

Activité presque exclusivement pratiquée par la petite péche cb-
titre, les rdésultats de cette plche, trés incertaine et en tout cas sous
estimée, ne permettent d'établir que des dominantes de production par année

et par zone,

Nous tiendrons coupte essentiellement de trols grandes zones de

production, riveraines de la MHanche (carte 8) :

baie de Somme,
baie de Seine,

baie du Mont-Saint~Michel,

gui en 1976 ont produit 585 t de crevettes grises, soit 42 % de 1tapport

national,

a) Biologie de l'espice

Crustacé ddtritivore, vivant en contact étroit avec le sédiment
qutelle fouit, la crevette grise est abondante dans les eaux estuariennes
ou dans les zones dlaccumulstion de matidres organiques que sont 1es baies.
On la p8che donc essentiellement entre les niveaux + 1 et - 7 m. La repro-
duction a lieu essentiellement au printemps et le stock de juvéniles est
extrémenent abondant durant la période estivale. Les variations du stock
sont importantes en fonction du taux de survie des Jjuvéniles au cours des
premiers mois et de la prédation opérée par certains poissons. Wotons que
la‘péche de la crevetteAgrise pratiquée au éhalut,fn'est autorisée que de
fagon dérogatoire, Dans certaines régions de Somme, la plupart des pécheurs
artisans utilisent un engin de capture approprié (chalut de type DEVISMES)
permettant une sélection de la taille des crevettes et la séparation
crevethes«poiésons. Ceci est trés important quant on sait que le stock de
crevettes est exploité toute l'annde, donc durant des périodes ol il est
composé essentiellement de juvéniles, mélés & de trdés nombreux poissbns immo-

tures (merlan en particulier).
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' 1 i 1 1 ]
! 11970 1 1971 1 1972 1 1973 1 1974 | 1975 ! 1976 !
T T T T T
s Baie de Somme 5 363 5 3569 5 154 3 243 s 271 3 350 i 447 §
i Baie de Seine i 599 % 912 i 615 i 481 E 320 % 181 % 205 i
i i i i ¥
| Baie du Homt~Saint-lichel ! 185 é 181 } 156 1 160 é 143 é 153 g 105 5
! ! : ! ! ! ! !

Tableau extrait du rapport réalisé par B. FONTAINE (1976)

Beie de Somme., P&chée de Boulogne & Dieppe dans toute la zone cb-

tidre et particulitrement dans les estuaires de Canche, d'Authice et de Somme,
la crevette grise constitue une importante ressource cdtidre puisque malgré

des tonnages relativement faibles, son prix reste toujours élevé,
Pour cette région, aucune évolution précise de la production ne
peut 8tre Jonnde ; il semble seulement que les apports annuels, bien que

trés irréguliers, se maintiennent.

Baie de Seine. Les principaux ports crevettiers de la bale de Seine

tous situés & llest de 1'0Orne sont : Honfleur, Trouville, Le Havre, Ouistreham.

Globalement, ils exploitent alternativement deux zones :

lo région cdtidre compriée entre Ouistrcham et 1o fosse de Villerville,
surtout de janvier & juillet ;

la région dlestuaire, incluse grossidrement & 1'intérieur dtune ligne
joignant Le Havre & Trouville plus particulidrement exploitde de

juillet a décembre.

On peut cmstater que les productions de ces deux zones, débarquées
dans les quartiers maritimes de Caen et du Havre, sont en forte baisse depuis

1971 malgré 1la stabilisation apparaissant en 1976,
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Devant le manque de connaissances biologiquesrelatives & ce stock,
on peut attribuer cette tendance aux facteurs suivants
une diminution momentanée du stock, dont on sait qutil peut &tre tres

fluctuant dl'une année sur ltautre chez cette espéce

une certaine désaffection des pécheurs pour cette activité,

Baie du Mont-Saint-Michel., La production de crevette grise des ports

de la cbte ouest Cotentin (Granville, Carterct) et du quartier de Saint-Malo
est & peu prés stable depuis 1970. L'importante diminution observée en 1976
ne permet pas de prévoir une ddgradation de 1'état du stock. Il est cependant
‘é préciser que la p8che de la crevette au chalut ne pourra & long terme que
diminuer puisque depuis 1963 aucune dérogation n'est plus délivrée dans
cetté baie. Scule subsistera une trés importante péche & pied dont on ne

posséde aucun chiffre,

II.14. - La coquille Saint-Jacques (Pecten maximus)

Ce pectinidé traditionnellement péché par les frangais et plus
récemment par les anglais, est exploité dans quelques points de la Manche

ouest et dans toute la Manche est. Cette péche constitue une part trés impor-

tante de 1l'activité de certaines flottilles cBtidres.

Plafonnant depuis 1972 aux alentours de 22 000 t, la production

nationale de 1970 & 1976 se répartit environ comme suit

48 % vrovenant de la lManche est,
46 % " " paie de Saint-Brieuc,
o 1

o P des autres gisements du littoral de la Manche et

de 1'Atlantique.

a) Secteur Manche-est

Négligeable dans les amnées 1950, la production de la Manche est
représentait 37 % de la production nationale en 1970 et 48 % en 1976 aveo
environ 10 000 t. Cetlte augmentation s'expligque par un accrolssement de

1teffort de péche (adveloppement des flottilles de Dieppe, Cherbourg, Fécamp,
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BEtaples et des ports de Bretagne occidentale) et par une extension des zones
de p8che. Actuellement, toutes les zones favorables de la Manche est sont

exploitées,

A part les régions du nord, nokd-ouest du Cotentin et l'ouest
d'Antifer sounmises & des courants trop violents pour qu‘ﬁne colonisation
pulsse se faire, on constate que l'ensemble de la Manche-est est mise en
exploitation par les navires francgais entre ie Pas~de~Calais, le Lotentin et

la cbte anglaise (carte 7).

Llexploitation de cette ressource est limitée dans le temps globa-~
lement d'octobre & mai (réglementation nationale) ; en baie de Seine (sud
de la ligne AntiferuBarfleur) les dates d'ouverture et de fermeture de la
péche sont fixées par arr8tés particuliers, apportant quelques restrictions
& la réglementation générale dans le but de préserver les stocks. Cette
péche autrefois pratiquée essentiellement par les ports de la baie de
Seine, Grandcamp et Port-en-Bessin, 1'est maintenant par tous les ports

de la Manche-est, depuis Cherbourg jusqu'a Boulogne.

Le tableau 8 qui montre 1'évolution des apports dans les quartiers
de la Direction "Normendie-Ier du Nord" permet de constater que la produc-
tion bien qu'en dents de scie depuis 5 ans, demeure globalement stable. Il
ne faut pas assimiler : débarquements dans les ports de la baie de Seine et
production de cette mone ; en fait la plus grande partie des coquilles dé- k
barquées proviennent des gisements situés au nord de la 1igné Antifer—
Barfleur. Au sud de cette ligne, les gisements les plus riches sont exploi-
tés en quelques jours, des 1l'ouverture, par les bateaux de la bhaie et par
ceuxz de Dieppe ; seuls les bateaux de faible tonnage continuent a4 travailler
dans ce secteur jusqu'a la fin de la campagne, faute de pouvoir travailler

plus au large.
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Lo pBcherie anglaise en Manche-est est encore peu importante et
limitée & 1l'intérieur des 12 milles anglais. Le principal centre d'activité

est Newhaven,

Perspectives. I1 ne Taut pas s'attendre & une auvgnentation specta-

culaire et durable des apports ; tous les gisements de la Manche—est sont
actuellement exploités. Un accroissement important de 1'effort de péche

-~ . s , . . Y. .
entralneralt une augmentation momentanée des apports, mois il se traduirait
rapidement nar une diminution importante des rendements et un raccourcisse-
ment de la saison de p&che, ce qui va 3 l'encontre de 1'intérét des profes-

sionnels engagés dans cette activité.

b) Baie de Saint-Bricuc, gisement du Nerput

La cdquille Saint-Jacques est devenue la principale ressource de
la baie de Saint-Brieuc., Les apports sont variables selon les saisons de
péche bien gque la réglementation actuelle tende & amortir les fluctuations
naturelles. 10 100 t ont é&té débarquées dans le quartier de Saint-Brieuc
au cours de la campagne 1976/1977, 1 500 dans celui de Paimpol et 900 dans

celul de Saint-lalo, soit un total de 12 500 +, .

Ce gisement de 150 000 ha est limité & 1'ouest aux Héaux de Bréhat
et A& 1'est au Cap Fréhel, il se prolonge dans 1l'est ?ar celui du
Nerput. Premier centre de production francais, il représente environ 80 %
de la production bretonne et 45 % dc 1'apport national. Clest le gisement
le mieux connu, les observations rdalisées chaque onnée permettent de suivre
gon évolution, de connaltre la structure du stock et de déterminer los guota

disponibles pour les campagnes.

; La connaissance précise des ressources et 1'établissement de mesures
séveres (limitation Au nombre de navires par ll'instauration d'une licence,
restriction des horaires) devraient permettre d'améliorer la gestion de ce

gisement,

Le report de 1'exploitation sur des coguilles de 3,5 ans au lieu

de 2,5 ans des que les conditions le permettront, constituera une étape

importante.



¢) Beie de Morlaix, baie de Lannion

L'exploitation de la cogquille Saint-Jacques dans le secteur baie
de Morlaix~baie de Lannion, est en pleine expansion ; la production encore
modeste a quintuplé depuis 10 ans. Elle se situe actuellement au voisinage

de 200 +.

Ce secteur étant étudié depuis peu de temps, il est encore diffi-
cile 4tétablir des prévisions précises, 1'étendue du giscment en particulier
restant mal connue, Il est cependant permis de penser, compte fTenu de ltexcel-
lent recrutement de la classe 1975 que la production des prochaines campa-—

gnes devrailt  progresser.

Le gisement de la rade de!%rest, en déclin depuis 1962/1963 pro-
duit actuellement une centaine de tonnes de coquilles ; les mesures de limi-
tation de 1ll'effort de péche se sont révélées inefficaces. La valorisation
de ce gisement dépend du succeés des opérations de réenscmencement en nais-

sain tentées par 1'éguipe du COB,

Ltexploitation de quelques gisements s¢ poursuit & llextérieur de

la rade, gisement de Camaret, gisement d'Ar Men.

IT.15. — Gisements naturecls d'autres coquillages

Les gisements naturels de coquillages des c¢Btes francaises de la
Manche étant trés nombreux, fluctuants et d'importaence trds inégale, il n'a
été possible de représenter sur la carte 7 que les zones principales faisant

1'objet d'une exploitation, soit & partir de bateaux soit par péche & piled.

Ne disposant que de chiffres de productionytrés variables selon
les anndes, et que l'on peut considérer généralement comme soﬁs~estimés, nous
n'tapporterons que quelques informations,kcomplémentaires 4 celles représen~
tées sur la carte, relatives & des gisements ayant une réelle incidence

dconomique régionale.
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a) La praire (Venus verrucosa)

Deux gisements naturels importants de praires sont actuellement
exploités sur notre littoral de Manche. Celui s'étendant sur la nresque
totalité du fond du golfe normano-breton (baie de Saint-Malo, baies du Hont-
Saint-Michel et de Granville) est de loin le plus important devancant celui
de la rade de Brest dont l'exploitation est traditionnelle mais peu impor-

tante (PIBOUBES, 1973).

Le gisement normano-breton congitue une ressource trés intensive—
ment exploitée par les flottilles des ports de Granville, Carteret, Saint-
Malo, Erquy et Saint-Cast dont la production total en 1976 atteint 3 700 t.
La production de ce gisement varie entre 1 500 ét 4 000 % depuis 1962 et ne
senble pas dépasser les possibilités offertes par ce stock dont on connglt
encore mel les réserves mais dont 1'exploitation devra &tre ndanmoins sur—

veillée et réglementée,

Ce gigement, aux contours assez wmal définis, s!'élargissant chaque

N

snnée, recouvre surtout la zone allant de Jersey & la cbdte (exploitée & par-

1} by

tir de Carteret) et la trés large bande joignant la baic de Granville & celle

de Saint-Brieuc qui s'étend actuellement cutour des Hinquiers, des fles

anglo-normandes,

La p&che est pratiquée & la drague par des navires armés goit
toute ltannée comme & Saint-Cast, soit saisonnidrement de septembre & avril

a2 Granville par cxemple,

En rade de Brest, la péche des praires est beaucoup nlus modeste.
La campagne s'étend sur une wriode d'environ 5 mois de mi-octobre i mi-~
mars (4 jours par semaine). Les dragages sont pratiqués essentiellement dans

les anses et pointes de la partie sud-est de la rade par les flottilles spé.-

o

cialisdes des ports de Plougastel (90 %) et Tinduff. La production locale a
varié de 115 & 200 %t durant les cing dernidres anndes et semble pouvoir se
stabiliser aux environs de 200 t pour une surface exploitable d'environ

i 200 ha.
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b) La coque (Cardium edule)~

Les principeux gisements, situds sur la carte 7, se trouvent tous
dans des gones de baies & terrain sablonneux & gsous-sol vaseux, largement
découvertes lors des mardes basses. Tous exploités en péche & pied, certains
gisements treés importants font 1'objet d'une exploitation réglementée ; il
s'agit en particulier des bancs qui s'étendent sur l'estran des baies de la
Canche, de 1'Authie et ‘de la Somme, représentant environ 50 000 ha décou-

T
£

verts par la marée, des bancs de la baie des Veys et de Saint-Brieuc.

La richesse de ces gisements de Somme a permis ces dernidres années
des productions moyennes de 2 500 & 3 000 + de cogues mpar an, soit 60 % de
la production nationale officielle (environ 4 500 t). Le ramassage a 6t
autorisé par réglementation de mi-octobre & fin avril en fonction des pério-
des de ponte étaldes de mai & eofit. Tous les gisements ont été soumis &
réglenentation en raison d'une beisse trés sensible de la production & partir.
de 1970, Par ailleurs, cette production provenant de zones déclardes insalu-

bres doit désormais passer en station d'épuration au Crotoy.

In baile de Seine, la coque, coguillage euryhalin peu exigeant et
se développant particulidrement bien en zones chorgées en matidre organique
(eaux usées, ...), est trés répandue de la Seine & 1'0rne et en baie des
Veys. Plusieurs gisements classéds font 1'objet d'une exploitation par des
professionnels. Avec environ 500 t par an, cet enserble de gisements consti-

tue la deuxitme zone de production de coque en France,

c) Eéwgouler(Mytilusreduligl

I1 faut tout d'abord rappeler que les bancs naturels de moules
gsont extrfmement instables en densité comme en localisation, et produisent

donc des tonnages trés variables selon les anndes.

hu nord du guartier de Boulogne, entre le cap dl'Alprecht et le cap
Gris-Nez, existent quelques gisements mouliers, tous classés administrati~
vement dont l'exploitation par les concessionnaires d'établissements de

p8che voisins atteint environ 500 t par an.
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Bn baie de Seine, certaines moulieres naturelles fournissent
bien qu'irrégulicrement des rendements intéressants. L'analyse détaillée
de 1'état des gisements actuellement exploités (Enqudte, MAZIERES, 1976)
nontre que 3 000 & 3 500 t de moules naturelles ont été produites en baie

de Seine au cours de chacune de ces derniéres anndes :

entre Seine et Orne (Le Ratier & Villerville) 250 t,

entre Orne et Pointe du Hoc 3 000 +.

Lo remise en exploitation au cours de la derniére saison (octobre
1977 — féyrier 1978) des bancs de Saint-Vaast et de Tatihou vient par ail~

leurs renforcer de plusieurs centaines de t cette production.

La production de moule de dragage de Saint-Brieuc quant 4 elle est
passée de 88 t en 1974 & 43 t en 1976, ce qui est négligeable par rapport

& la production sur bouchots.

Une derniére zone peut enfin &tre évogude, plutdt pour mémoire,
en baie du Mont-Saint-Michel, ol & 1l'occasion de la création de bouchots,
un important banc de moule s'est formé gur les bancs d'hermelles, In 1972,
pres de 1 000 t de moules sauvages ont €té retirées de ce gisement qui a

presquc totalement disparu depuis (BREGEON, 1977).

d) L'huftre plate (Ostrea edulis)

Les rares gisements d'hutltres nlates ayant résisté sur les cdtes
frangaises de Manche & la surexploitation des fonds se situaient Jusq'a ces
dernidres anndes en Bretagne-nord, ceux de Normendie (bancs de Dives et de

2 z -

Saint-Vaast-la-Hougue) étant déjh épuisés au début du sidcle.

Ltépizootie, qui a dévasté les parcs d'hultres plates a affaibli
a2 . o 1 '_ - . - ! . hY .. .
aussi les gisements naturels dans les principaux points ou leur exploitation

était restée intense.

Les bancs de la rade de Brest en particulier, dont un recensement
en 1969 avait évalué la surfdace & environ 1 600 ha, ont quasiment disparu
et n'ont méme plus fait 1'objet d'une exploitation en 1975/1976. Les dernié-—

. A .
res captures importantes remontent & 1973 ol les dragueurs avaient débarqué
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24 t d'hultres. Des essais de reconstitution de gisements d'hultres et

[e))

'autres coquillages sont actuellement en cours pour revaloriser cet immen-

Pt

se site favorable,

La p&che aux huftres reste néanmoins régulierement pratiquée dans
la Rance (banc du Nérie : 110 t en 1976) ainsi qu'en baie du Mont-Saint-
Michel). Les réserves de ceg gisements sont toutefois assez faibles et leur
exploitation devra rester strictement réglementde.

IT.16, ~ Les zlgues

fiowr et ot e At sy
Le littoral du nord Finistire (quartiers maritimes de lorlaix et
de Brest) est le principal centre de récolte des algues en France. Toutes
les cBtes rocheuses sont exploitées, les secteurs compris entre le Conguet
et la baie de Goulven, la région de Roscoff et le secteur de Tréguier &

Paimpol étant principalement concernds (carte 7).

Deux algues sont cssentiellement exploitdées : Chondrug, ou "lichen"

(algue rouge) et Laminaria digitate, ou "laminaire" (algue brune).

Les algues rouges. Ces algues se développent dans la partie infé-

rieure de la zone intertidale découverte seulement en période de vives-eaux,
ce qui explique que la récolte s'effectue encore 2 la mein, employant de

1 500 & 2 000 personnes,

Clest & partir de ces algues qﬁe sont extraits les carraghénanes,
produits utilisés fréquemment dans les industries agro-alimentaires., Lo pro-
duction francaise varie actuellement, en équivalent sec, autour de 2 000 %
‘par an (1 750 ¢t en 1976) ; ce qui situe la France & la 3dme place mondiale

de production de carraghénane aprds les USAL et le Danemark.

Lebtonnage extrait du littoral de nord-Bretagne représente'de 65 a
75 % de la production nationale, soit environ 1 300 t réparties entre le
quartier de Brest (800 t), celui de Morlaix,(400 t) et le département des

C8tes du Nord (100 %),



La production est actuellement assez stable mais devrait pouvoir
se développer vers llexportation si l'on venait & entreprendre des essais
soit d'acclimatation dlautres algues rouges, soit de culture en mer ou en

bassin.

Les algues brunes. L'algue brune la plus couramment exploitée, pour

des raisons de facilité de cueillette (laminaire la moins profonde) et de

composition chimique est laminaria digitata 2 laquelle se Jjoignent depuis

peu Fucus serratus et Asconhyllum nodosuim,

Les peuplements reconnus de L, digitata s'étendent de Cherbourg a

s ]

Concarnecu et le stock disponible cest estimé & 8 000 t de matidre s&che.
Cependant, malgrdé une récente et importante mécanisation, son exploitation
reste concentrée sur certaines zones trdditionnelles qui limite la produce
tion, allant Jjusqu'ad la menacer par surexploitation. La production actuelle,
provenant présqu'exclusivement de Bretagne, se répartit en équivalent sec
comme suit

nord Pinisteére s 4 900 t dont 2 600 + & 1'fle de Batz,

950 & 1'fle Moléne,

1 350 du Conguet & Brignogan ;

C8tes du Tord : 500 t,

Sud Finistere 300 t.

Cette production d'environ 5 000 t d'algues fournit 1 200
Atalginates (contre 6 500 t en Grande-Bretagne et 6 000 t aux USA) qui dds

& présent sont insuffisantes. Des projets dtimplantation de Macrocystis pyri-

fera, algue brune & trés haute productivité et treés facile & récolter, pourrait

procurer aux goémoniers une ressource supplémentaire.
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TIT. ~ RESSOURCES CONCHYLICOLES

En France, la conchyliculture est presque exclusivement limitée
4 1'élevage des hultres et des moules. Une part trés importante de la pro-
duction vient de notre littoral de Manche, les c8tes de Bretagne-nord et du

Cotentin offrant d'importants sites favorables & cette activité.

Les productions d'huftres plates et creuses ainsi que de moules
concernant cette portion de cbte sont récapituldes vour 1976 sur la carte 9,
oli sont indigquées par ailleurs les surfaces des exploitations ostréicoles

et les longueurs des bouchots & moules.

TI1 faut noter d&s & présent que llestimation de ces productions
pose de trés nombreux problémes tant aux Affaires maritimes qui collectent
les donndes qu'aux personnes amendes a les interpréter. Ces difficultés

tiennent essentiellement aux trois faits suivants o

la production peut &tre estimée selon plusieurs”critéres (soit produc—
tion commercialisée, soit décompte d'étiquettes sanitaires, soit
recensenent sur parcs) souvent difficiles & distinguer dans les
statistiques, ce qui entraine généralement une importante sous
estimation selon 1l'avis de personnes se trouvant au contact de la

profession

les fluctuations trés importantes que subit actuellement l'activité con-

chylicole en raison de facteurs biologiques ou économiques i

les importants transferts d'hultres entre régions d'élevage avant commer—
cialisation qui rendent difficile une estimation exacte des produc-

tions par localité.

Les chiffres indiqués sur la carte 9 ont donc plﬁs pour but de
‘donner\un ordre de grandeur gutune valeur précise de production, Il reprennent,
pour la Bretagne-nord, & part quelques corrections importantes dues & des
changements récents, les chiffres recueillis au cours d'une engulte générale
réaligée pour 1976 aupres des quartiers des Affaires maritimes et pour le
Cotenfin des donndes de 1. MAZIERES (laboratoire ISTPM de Ouistreham) obtenues
& la suite d'une enquétcs aupres des professionnels. Les tonnages d‘'huitres |
plates et creuses y sont regroupds en raison des difficuliés qutil y a &

distinguer les deux productions dans la période actuelle de profonde
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reconversion des établissements de Bretagne-nord. Il faudra tenir compte,
par ailleurs, du fait que 1 ‘'estimation des surfaces ostréicoles concédées
inclue les concessions en eaux profondes dont 1l'exploitation est beaucoup
moins intensivekque celle des parcs émergents, faussant ainsi la relation

entre surface et production,

Enfin, les productions indiquées au tableau 9 qui ne tiennent pro-
bablement pas compte des mémes critéres que ceux utilisés lors de llenquéte
de 1976 n'ont pas été évoquées dans le texte et la carte 9. Elles constituent
seulement une seconde source d'information beaucoup moins affinée et moins
homogéne que la précédente mais qui permet entre autres d'évaluer la part

des "plates" dans la production.

ITI.1. - L'huttre plate (Ostrea edulis)

Traditionnellement, 1'huitre plate est cultivée sur tout le littoral
breton du nord de la Vilainé 3 la baie du Mont-Saint-Michel, les autres cen-
tres de production de Cotentin~est s'étant reconvertis & la "creuse" & la
suite de 1'épuisenment des stocks naturels d'approvisionnement en "pieds de

chevel',

Les zones protégdes de Bretagne-nord ont en particulier permis de
développer la culture de la "plate" de 2 ou 3 ans & partir de naissains géné-
ralement importés de Bretagne—sud, pays "naisseur". Cette activité traditione
nelle a pourtant §té trds gravement compromise & partir de 1968, ol une épi-
zootie a décimé gravement la presque totalité des stocks d'hultres plates,
naturelles ou d!'élevage. Une rapide et profonde reconversion‘de 1togtréicul-
ture locale vers l'éleVage de la "creuse" a permis néammoins & la profession
de subsister dans la plupart des centres traditionnels, bien qu'telle se soit
heurtée  trds rapidement b des probldmes de commercialisation d'un pro&uit

dont le marché est encombré,

Dans 1ltespoir, présent presque partout, de reprendre ultérieurenent
la culture de la "plate", la plupart des grands centres ostréicoles suivants

reste toutefois en pleine activité
Cancale, baie du Mont-Saint-Michel,
baie &e Saint~Brieuc,

anse de Paimpol et estuaires de Trieux et de Tréguler,
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la baie de Morlaix,
les abers Vrach et Benolt,

la rade de Brest,.

I1I.2, -~ L'hultre creuse erassostrea_gigas)

Depuis la crise de 1968, 1'élevage de 1l'hultre creuse s'est treés
largement répandu sur les rivages francais de la Manche et s!'étend en gros

de la baie d'Isigny & la rade de Brest (carte 9).

En Bretagne-nord, d'importants centres ont une production de
"ereuses" en pleine expansion ; pour Morlaix ou l'aber Benolt par exemple

dont 1l'ostréiculture a Al presque totalement se reconvertir.

Sur la c6te.ouest~Cotentin, par suite d'un début de reconversion
de la mytiliculture, qui a connu une formidable expansion durant la derniere
décade sur cette région et plafonune un peu, la culture de la "creuse" commence
&4 se répandre progressivement entre les secteurs de bouchots & moule depuis
1971, en particulier & la hauteur de Blainville-~Gouville, et atteint actuel-

lement 3 000 t.

Enfin, Saint-Vaast-la-Hougue et la baie d'Isigny, constituent la
plus septentrionale des zones ostréicoles importantes des cbtes frangaises
sa production est de 4 600 t actuellement. Une meilleure exploitation des
concessions de la baie des Veys et 1l'extension de nouveaux parcs au sud de

Saint-Vaast devraient permettre une nouvelle extension de la production.

III.3. ~ La moule (Mytilus edulis)

En France, la moule est &levée sur des terrains émergents et
1'élevage sur bouchots prédomine. En Manche, les principaux centres nytili-
coles se situent dekpart et d'aﬁtre du Cotentin, dans la baie du Mont-Saint~
Michel, en baie de la Fresnaye et de 1'Arguenon, en baie de Saint-Brieuc et

4 moindre titre en rade de Brest (carte 9).
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En baie de Seine, la production sur bouchots s'établit & environ
2 200 ¢ :

baie des Veys 500 t,

Stellarie du Mont 1 200

3t Vaast-la~Hougue 500

qu'il convient dtajouter zux 4 000 t de moules de dragage.

Sur 1la c8te ouest-Cotentin, la mytiliculture a connu depuis 1964
un essor surprenant, Lvec 290 km de bouchots produisant environ 12 500 ¢
de moules, cette région est devenue un des tous premiers centres mytilicoles
frangais, La quantité totale de moules produites en Basse-Normandie &tteint

actuellement : 18 700 t, soit presque 40 % de la production nationale,

Pour sa part, la production du quartier de Saint-Malo prend une
place de plus en plus importante dans la production frangaise avec pres de

9 000 t produites dans le nouveau centre en plein développement du Vivier.

La derniere grande zone mytilicole s'lest développée en baie de
Saint-Brieuc depuis 1964 et dépasse les 5 000 t de moules de bouchots au

centre de Morieux,
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CONCLUSION

L'ensemble merin, constitué par les eaux et le littoral de la Manche,
appafait comme étant de toute premiére importance pour 1l'économie des pro-
ductions narines des deux pays riverains en particuliern, mais zussi de 1!'Luro-
pe si l'on considdre que la nouvelle réglementation des p&che revalorisera
nrochainement les p8ches cbtitéres et artisanales dans les zones économiques

des 200 milles.

Cette importance slexplique du point de vue biologique par plu-
sieurs particularités relatives essenticllement & son caractére de plateau

continental.

Les eaux de la Manche sont d'abord riches en ressources halieutiques
exploitables., Les fonds, pratiguement tous inférieurs & 70 m, fournissent en
particulier une abondante alimentation benthique dont toutes les especes pro-
fitent plus ou moins directement. Ils offrent aussi d'importantes surfaces
propices au développement et & la reproduction de la plupart des espeéces,

favorables & la formetion de gisements de bivalves, elc...

La valeur halieutique de la Manche tient ensuite au fait qu'lelle
relie la mer du Nord et la mer Celtique et que les poissons pélagiques en
général et quelques autres (morue, plie par exemple) effectuent d'importan—

tes migrations renforcant saisonniérement le stock exploitable.

Enfin, la frésygrande longueur du littoral (environ 1 300 km de
Calais & Brest sans inclure tous les contours de la c8te de la Bretagne-nord)
offre & la faune marine une gquantité innombrable de zones trés varides
favorables & toutes formes de développement ‘ -
cﬁtes rOcheuses nour les crustacés ot espdces de roches ;
rivagés sableux & estran trés étendu pour lés formes juvéniles de pois-—
sons, les bivalves enfouis et la conchyliculture
baies profondes et abritdes ol juvéniles et espéces propres & ces zones

aboncent ou Gevraient abonder.
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I1 n'en reste pas moins qe la valeur halieutiquekdes‘eaux de la
lManche ne peut &tre appréciéec actuellement que par les résultats de ltexploi-
tation qui en est faite et non par la connaissance sScientifique du potentiel
exploitablé qui reste trés mal connu sauf pour quelgues especes.,

Cette méconnaissance a €té en effet déjd sensible lors de la rda-
lisation de cette étude qui n'avait pourtant qu'un but Qescriptif et stati-
que ; elle sera beaucoup plus sensible lorsque 1l'on décidera de mettre en

place une gestion rationnelle des ressources qui est par essence

prévisionnelle.,



| REACTUALISATION D'APRES LES STATISTIQUES 1977

Ia parution de 1la version ﬁrovisoire du Bulletin Statistique du
CIEM pour 1977 a permis dteffectuer une réactualisation succincte de certains
tableaux et commentaires rdalisés sur la base de 1976 dans ce rapport. Il a
sembld suffisant de rdactualiser les tableaux les plus importants, accompa-
gnés de quelques commentaires généraux. Les changements les plus notoires

feront 1l'objet de quelques précisbns.

EVOLUTION GENERLLE DE 1976 4 1977

On observe pour la France et 1ll'ingleterre un renforcement des
apports totaux provenant de la Manche, Modeste pour la France (+ 3 % pour
les poissons, + 14,4 % pour les invertdbrds) il est trds important pour
1tingleterre (+ 90 % pour le poisson). Ce renforcement des tonnages se traduit
peur ces deux pays var une augnentation de la part des productions de Hanche

vis-a-vis de leur production nationale respective

TotalkNEAFC Grande Bretagne

! ! ! !
! 11976 1 1977 !
! ! ! !
! Total llanche France L ! !
' % o ! 23,5 1 26,9 !
! Total NEAFC France ! ! !
! e . ! ! !
! Total iHanche Grande-Bretagne ! ! !
! % : 115,31 26,9 !
! o !
! ! ! !

La prépondérance de 1tactivité de ces deux pays ge voit wnar ailleurs
renforcée depuis 1o mise en,place de la réglementation CEE en janvier 1977.
Consécutivement_é la guasi annulation des captures des pays tiers non réci-
proques (URSS, RDA, Pologne), la part d'exploitation cumulde frangaisé et
anglaise dépasse 90 % de 1l'exploitation totale rdéalisée en Manche (tabl, 12) :

Production totale - 3 95,16 %

‘ poissons & 93,3 %
99,8 %
mollusques @ 99,7 %.

-

crustacés
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EX/MEN DE QETTE EVOLUTION SELON LES BSPECES (tabl. 10)

Ne seront évoquées ici que les especes dont les variations de pro-

duction entre 1976 et 1977 néritent un commentaire.

Maquereau (113 709 t en 1976 ; 146 717 + en 1977)
Ce progrds de 33 000 © (+ 29 %) est essentiellement dfi & un
accroissenent de 1lleffort de péche britannique (gain de 65 000 t) et notam-
ment celui des senneurs écossais en fin d'année. Dans le méme temps, la pro-
duction frangaise demeurait  stable et celle des pays de l'est devenait
négligeable, Pour ces derniers, en effet, les mesures d'éviction prises
Iy .

par lo CER en fin 4'été ont eu pour consdquence de les priver de la saison

de pédche hivernale au sud de la Cornouaille.

Chinchard (43 787 ¢ en 1976 5 5 534 t en 1977)

En raison de la disparition des flottilles sovidtiques, polonaises
et de la RDL, les apports pour 1977 ont été huit fois inféreurs & ceux de
- 1976, L Lltinverse de ce qui s'est produit pour le maquereau, aucune "reléve"
n'a été assurde par les pays d'Turope occidentale. Comme les collis de produc—
tion (déchargement en particulier) sont élevés et que le chinchard n'test pas
actuellement une . espéce dite "communautaire"™ aucune incitation ne permet aux
pays membres de la CEE de développer leurs p8cheries sur cette espdce dont

les stocks sont pourtant considérés comme imnoritants.
A iy

Morue (3 365 t en 1976 ; 6 940 t en 1977)
‘Un début de reconstitution du stock explique qu'une augmentation
de 1'effort de péche, des frangnis surtout et en secteur VII d, se traduise

par un gain de plus de 3 000 t par rapport & 1876.

Hareng (14 069 t en 1976 ; 1 442 en 1977)

L'annulatioh presque totale & partir de 1977 des prises autorisées
wourla p8che dirigée du hareng explique cette diminution +trés importante
des apports. Le hareng; dans les prochaines annédes, ne devraient plus appa-

raftre qu'en prises accessoires.
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Moule (11 403 t en 1976 ; 26 162 t en 1977)

Cette production presgu'exclusivement francaise, a montré une
croissance particuliérement importante en secteur VII e ol certains centres
mytilicoles sont encore en pleine expansion : Cotentin ouest, centre du

Vivier par exemple.,

A 1lexamen des tableaux 10 et 11, il apparaft donc que 1'évolu-
tion des productions en 1976 et 1977 a été surtout marquée par le départ
des pays de 1l'est, le renforcement trés important des péches anglaises en
maquereau et 1'arrdt presque total des péches de hareng. Mis & part ces
importents changements, on doit noter la relative stabilité des apports par
espéce de la Trance et de la Grande Bretagne, marquée seulement par quelques
hausses de production pour certaines especes : lingue, lieu jaune, grondin,

morue, baudroie, araignée ou par des baisses : sardine, coguille St Jacques.

0 i e i A 43 e
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