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La Seyne-sur-Mer, le 18 mars 2015

Dossier suivi par Marc Bouchoucha et Bruno Andral

Monsieur,

Vous nous avez fourmi le 23 février 2014 un document intitulé « Pilote
Ecorécifs » du programme GIREL. Rapport de phase de démonstration,
« Version 1» de 130 pages. Ce document comprend une présentation
synthétique du programme GIREL, une présentation détaillée de deux types
de micro-habitats artificiels testés dans le cadre de ce projet (dénommés ci-
apreés « Roseliere » et « Qursin »), une présentation du protocole de suivi
réalis€, une présentation des résultats obtenus par type de micro-habitat, une
discussion autour des résultats ainsi que des préconisations pour de futures
études. Vous avez sollicité notre expertise concernant la validité des résultats
obtenus, les conclusions déduites ainsi que d'éventuelles préconisations pour
I'évolution du suivi de ce pilote.

Dans cette optique, nos commentaires s'organiseront en trois parties, la
premiére concernant la méthodologie liée au protocole de suivi et son aptitude
a répondre aux objectifs du programme GIREL, la seconde concernant la
validité de l'interprétation qui est faite des résultats et la troisieme concernant
des propositions d'optimisation du protocole au regard des objectifs du
programme.

En avant propos, nous tenons a souligner la grande qualité du travail effectué
et rapporté dans le document sus-cité€. Ce dernier est clair, bien illustré et
présente de maniere détaillée les résultats obtenus. Nous noterons néanmoins
que l'abondance de détails nuit parfois a une lecture fluide du document et
invitons les auteurs a restructurer certains chapitres et regrouper les résultats
par questions scientifiques, et ce afin de mieux mettre en évidence leur
démarche aboutissant aux conclusions.
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Conclusion :

En conclusion, nous pouvons dire que les résultats obtenus par les auteurs
dans le cadre de cette étude sont trés prometteurs, méme si le protocole
d'échantillonnage ne nous est pas apparu optimisé compte tenu de la question
posée. Ils sont en outre cohérents avec ce qui a pu étre observé sur un autre
type de micro-habitats également déploy€ dans l'enceinte du GPMM, le
Biohut. L'intérét des deux solutions proposées (« Roseliére » et « Oursin ») a
€t€é démontré, en particulier pour deux taxons. Une poursuite des suivis,
nécessitant une redéfinition du protocole en adéquation avec des objectifs
partagés avec les gestionnaires, permettrait de conforter ces premiers résultats
et de les étendre a d'autres espéces. Un élargissement de la période
d'échantillonnage sera alors nécessaire.

En espérant que ces éléments de réflexion viendront en appui a la gestion de
ce dossier, nous vous prions d'agréer, Monsieur, l'expression de nos
sentiments distingués.

Directeur du Centre Ifremer de Méditerranée









